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1. Uvod

Mésto Dobrany se v roce 1993 prihldsilo do Programu regenerace méstskych pamat-
kovych zén. Puvodni dokumentace byla aktualizovdna v roce 2003. Jeji pfilohou je
tato fotfodokumentace, zpracovand kanceldii A.S.S.A. v dubnu 2004. Dopliuje zejmé-
Nna pruzkumovou a rozborovou ¢ast. Neobsahuje fotografie viech objektu pamatkové
zo6ny, vyhodnocuje hlavni klady a zapory urbanistické struktury a stavebniho fondu
historické Casti mésta. Fotografie byly pofizeny digitainim fotoaparatem. Tisténd
podoba fotodokumentace mad i digitdini verzi ve formdatu PDF.

2. Duvody a cile zpracovani fotodokumentace

Duvodem zpracovdni této dokumentace je doprovodné vysvétleni rozboru urbanis-
tické struktury mésta a jednotlivych objektu v MPZ. Ma slouZit joko pomocny materidl
pfi rozhodovdani stavebniho Ufadu ve vécech rekonstrukci a novostaveb v pamdatkové
zéne.

Cile. 1
Upozornéni na urbanisticky cenné soubory méstské struktury v€etné vyraznych celku
mé&stské a krajinné zelené.

Cil¢. 2
Vybér architektonicky hodnotnych staveb. Ty by mély byt opérnymi body a vzorem
v procesu regenerace stavebniho fondu centra mésta.

Cile. 3

Upozornéni na vhodné architektonické detaily jednotlivych objektu. Rozhodnuti o jejich
vhodnosti se opiralo zejména o stavebni a materidlovou tradici v dil€ich lokalitdch
mésta.

Cil¢. 4
Vybér architektonicky nevhodnych objektu, naruujicich svym tvarem, objemem nebo
Spatnymi stavebnimi detaily estetické hodnoty MPZ.

Cile. 5

Rozbor hlavnich nevhodnych stavebnich detailu, jako jsou materidlové a barevné
feSeni fasad a stfech, proporce a tvary §titd, oken, dvefi, vrat a vikyfu, pfipadné Spat-
né volené sklony stfech.



Jen malo staveb v pamdatkové zéné je vyborném technickém stavu a zdroven bez
architektonicky nevhodnych prvku. V popfedi této skupiny stoji objekty, kterym byla

v uplynulém obdobi programu regenerace vénovana hlavni pozornost. Pfirozené jsou
tfo nemovité kulturni pamdatky jako napf. kostel sv. Vita, zvonice nebo historicky most
pres feku Radbuzu. Naopak nejhorsi situace je v bé&Zném domovnim fondu, patficimu
soukromému sektoru. Zde se velmi Casto projevuje nedostatek vkusu a odborného
pfistupu, zejména pfi provadéni dilCich Uprav a pfi rekonstrukcich.

Tato fotodokumentace zakladni problémy analyzuje a zdrovef v omezené mife
naznacuje mozZné principy jejich feseni.

3. Zaveér

Historické jadro mésta Dobfany md bezesporu vynikaijici kvality jak ve své jedinecné
méstské strukturfe, tak u jednotlivych staveb. Podobné jako mnoho jinych mést proslo
a stdle prochdzi pfirozenym stavebnim vyvojem. Vznikd pestrd mozaika ruznych
stavebnich slohu a stylu.

Pfi rozhodovani o dalsich upravach mésta je duleZité mit jasnou prfedstavu o jeho
architektonickych a urbanistickych kvalitdch a ty pak chranit. Nelze oCekavat,

Ze potfebny odborny a esteticky pfistup budou mit jednotlivi stavebnici. Je tfeba,
aby jednotlivé projekty zpracovavali projektanti, zasvéceni do mistnich stavebnich
fradic a zvyklosti. Pfi povolovdani staveb a stavebnich Uprav je nutna spoluprdce

s pracovniky odboru pamdtkové péce. Koncepéné je nutné postupovat pfi urba-
nistickych upravach, jako jsou komplexni rekonstrukce ulic a dalsich méstskych
prostoru. Kazdy z t€chto prostord ma jiné hodnoty a vyZaduje individudini pristup
co se tyCe volby povrchu komunikaci, méstského mobiliare, infrastruktury a zelené.
Urbanistické zdsahy maiji daleko vétsi dopad do organismu mésta a proto musi byt
pldnovdny nejen dopravnimi inZzenyry, ale také architekty a pamatkovymi odborniky.

Zpracoval A.S.S.A. v dubnu 2004.
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Pohled ze starého mostu pies
Radbuzu na charakteristické
panorama historické casti.
Reka je obklopena

zeleni, za ni niZsi okrajovda
zastavba vyskové graduje do
stfedu mésta s dominantami
kostela Sv. Vita a zvonice.

Pohled z nového mostu na ko-
ryto feky smérem na jih.
Esteticky a pfirodné cenné
Uzemi s motivem mlyna vy-
znamné obohacuje kvalitu
bydleni v bezprostfedni
blizkosti centra mésta.

Panorama mésta od jihu.
Kompozici mésta utvdaii nejen
vyrazne vyskové dominanty,
ale i jednotlivé domy, zelen,
cohradni zdi a ploty. Velmi
dulezitd je spravnd volba
stavebnich materidlu pifi
provdadeéni rekonstrukei a no-
vostaveb.

Néamésti T. G. Masaryka.

Stfed historické Casti mésta.
Stoji zde architektonicky
vyznamneé objekty, vytvdrejici
esteticky uzavieny a kompo-
zicné dokonceny celek.

K dil&im Upravam objektu a
plochy ndmeésti je zapotfebi
pristupovat s maximalni citlivosti.




Jizni strana ndmeésti T. G. M.
Charakterové uceleny soubor
méstanskych domu malo-
méstského charakteru.

Jeanofilive domy maji dilci
architfektonicke zavaady - napr.
nevhoané vykladce (napr.
C.k. 37/, fasaadu

zbavenou slohoveho clenéni
(napr. C.k. 42 nebo 43/1),
nevhoané napisy (napf. C.k.
38) afd.

Zapadni strana namésti

.G M.

Tato fronta ndmésti ma opét
kompaktni formu, stylové od-
lisnou od jizni strany - pfevazZuje
zde pseudoslohove Elenéni
fasdd z obdobi 19. stol. Domy
jsou v sou¢asné dobé opravo-
vany.

Rekonstrukcim lze vytknout
néktere deftaily - napr. C.k.
29/1 ma nevhoané clenéni
oken a nepiilis vhoany tvar
vikyiu, ¢.k. 31 ma nevhoané
zvoleny material vnéjsich
schodu - obkilad z kamennych
desexk.

Vychodni strana ndmésti
T.G.M.

Zde je zastavba stavebné ne-
sourodd. Vyjmeé&ny charakter
md zejména dvojice domu
c.k.81a82.

Fasady domu c.k. 71,78, 79 a
80 jsou v nevhoanem stavu -
poruchy slohoveho clenéni,
nevhoana hruba omitka, ke-
ramické sokly, nevhoané miize,
vikyie a vykladce.

Severni strana ndmésti T. G. M.
Jsou zde soustredény nejvy-
znamné&jsi budovy - radnice a
dékanstvi. Objekty jsou po
rekonstrukci a lze jim vytknout
pouze dil&i arch. zavady.




Ulice Stromofadi - vychodni &.
Uceleny soubor domu vesnic-
kého charakteru,

Puvoané stejne Stity byly po-
stupné upravovany nevhoanymi
prvky - frojdiing okna, keramic-
ké sokly, blizolifové omitky,

zcela nepaftiicnym castecnym
bednenim (C.k. 237).

Ulice Zahradni

Opét hodnotny soubor domu
se §tity do ulice. Zde je puvod-
ni charakter na rozdil od ulice
Stromofadi vice zachovdn.

Witknout Ize zejména kera-
mickeé sokly, frojdiing okna,
oplechovani stitu (C.k. 285) a
plechova vrata do dvoru.

Ulice TyrSova - jizni ¢ast
Jedna z nejmalebné&jdich Casti
pamdtkoveé zény. Seskupeni

jednotlivych usedlosti vytvari
spolecné s hospoddiskymi
objekty, viezdy a ohradnimi
zdmi cenny urbanisticky soubor.

Celkovy raz narusufi neprili
vhoané dpravy jeanoflivych
staveb, befonove stoZary
vzausneho vedeni elekliiny a
beronove obrubniky zelenych
ploch, V nékterych castech

by bylo vhoané urcité ziemnéni
a versi mira defailu u zamkoveé
adlazby, ktera se ne vZdy hodi
ao historickeého prostiedl.

Ulice Lipova - jizni ¢ast

Dvojice usedlosti €.k. 369 a 370.
PFes rusivé detaily vrat, oken a
oplechovani stitu typicky
pfiklad puvodni venkovské
zastavby - podobné i naproti

u Cisel k. 302 a 303/1.




Manesova ulice

Soubor bohatych zemé&délskych
usedlosti &.k. 112/1, 114/1, 115

a 116. Zejména posledni dva
jmenované objekty Ize pfes dil-
¢i zavady povaZovat za jedny

Z nejlépe dochovanych pfikladu
puvodni zéstavby v Dobfanech.

Trida 1. mdje - zédpadni &ast
MoZnd v souCasné dobé jesté
nedocenéné méstotvorne
hodnoty puvodni zastavby -
C.k. 385/1.2, 418, 384 a 383/1.2.
Podobny blok domu je o néco
vychodnéji v téze ulici (C.k. 277,
279 a 280).

TyrSova ul. - stfedni ast
Doiivajici objekty pfi kiizovatce
s Vancurovou ulici. Jejich hod-
nota spocivd nejen v zacho-
vané architekture, ale i v urbo-
nistické funkci pfedpoli byvalé
jizdarny. Tyto stavby (¢.k. 181,
182/1, 185 a 186) se zaroven
vyznamné podili na pamat-
kové hodnoté méstské struktury.
Je Skoda, Ze byl jiZ demolovdn
podobny dum v pozadi (€.k.
178/1).

Sirokd ulice

Daldi vyraznéji dochovand
puvodni struktura domkdiskych
usedlosti. Kvality této skupiny
jsou hlavné v jejim celku,
jednotlivé lze upozornit na
pfikladné udrZovanou nemo-
vitost &.k. 267/1.




Vanéurova ulice

Vyrazny ndlevkovity tvar této
ulice nema v Dobfanech
srovndni. DuleZitost této ulice
muZze v budoucnosti velmi
stoupnout jako urbanistické
spojnice mezi ndméstim a
byvalou jizddrmou. Jednotlivé
objekty maiji mensi &i vétsi arch.
zavady, pozitivné Ize hodnotit
piikladné rekonstrukce nemo-
vitosti €.k. 73 a 441.

Luéni ulice

Jedno z nejromantiénégjdich
zdkouti Dobfan, na jehoz
atmosféfe se podili viechny
dnesni detaily - pamdatkové
cennd sypka, staré stodoly,
bozi muka mezi Etyfmi stromy,
malebnd smésice dalsich,
slohové ruznorodych staveb a
v neposledni fadé zviastni
proporce mezi sitkou ulice a
vyskou zdstavby. Jednotlive
objekty a také povrchy
komunikaci potfebuji kvalitni
rekonstrukci a dohled odborniku.

Pobrezni / Tf. 1 mdje - pivovar
Dobry piiklad slusné provedené
rekonstrukce hospoddariskych
fraktu ve dvorech méstan-
skych domu a zaroven
vhodného doplnéni novostav-
bou. Architektonicka a urban.
kvalita aredlu pivovaru je navic
zhodnocena tim, Ze je na po-
hledové velmi exponovaném
misté.

Tr. 1. mdje - vychodni ¢ast
Kvalita této uliéni fronty je
ddna ucelenym souborem
solidnich vilek, vzniklych ve
30 - 40 tych letech 20. stoleti.

Pii rekonstrukcich fe nutné
citiivé pristupovart k adetailum,
zvazit, zda neni lepsi drevené
neZ plastové okno nebo bo-
brovka misfo tvarové odlishé

Jiné krytiny.




Ulice U Radbuzy

Dukaz, Ze pro Zivot ve mésté
ma velky vyznam i zelen.

Stromy podél ndhonu k mlynu
¢.k. 392/1 umozZnuji pfijemné
prochdzky pfirodnimi scenériemi
v tésné blizkosti centra mésta.
Lze doufat, Ze svého ocenéni
se Casem docka i viastni mlyn.

Studniéni ulice

Diky husté a reletivné kvalitni
alejové zeleni ma fato ulice
témér parkovy charakter.
Vhodnym doplInénim stromy

a kefi a volbou adekvdatnich
povrchu a rozméru komunikaci
Ize ziskat pro mésto velmi dobry
prostor pro relaxaci lidi. Pro-
tfazenim této zelené i do horni
Casti ulice (za kiizovatkou

s ul. Stromofadi) Ize jeho di-
menzi je§té umocnit.

Plzenskd ulice

Pfes nevalnou uroven staveb-
nich Uprav vétsiny objektu Ize
tuto ulici povazovat za dule-
Zitou &ast struktury pamdatkove
zony s charakteristickou drob-
nou zdstavbou.

Ulice Stromofadi - zapadni ¢dst
Jedna z nejvyznamné&jsich ale-
jovych zeleni ve mésté, Bytoveé
domy jsou jiZ za hranici pa-
matkoveé zdny, jejich urba-
nistické spolupusobeni s touto
zeleni Ize hodnotit vysoce
pozitivné, Jizni €ast pam. zony
je stavebné chudsi, neZ Cdast
severni, o to bohatsi je v mnoZzs-
tvi stromu.




Zvonice a stara Skola

Jedna z hlavnich dominant
mésta. Zvonice byla neddvno
rekonstruovana. Vytvdaii se sko-
lou celek v jednotném empiro-
vém stylu.

Skole by prospéla zména fun-
kce z felefonni dstiredny napr.

na spolecenskou funkci. Objekt
potfebuje opravu omitky.
Barevnost obou staveb je v po-
radku, objekty nehyzadr vyraznéjsi
chybné prvky, clenéni oken a
averii je oapovidajici. Bylo by
vhoané premistit pripojkoveé
skiiné a rozvadéce na ceini
fasadeé skoly na mené pohledove
exponovanou pozicl,

Kostel sv. Vita

Dalsi dominanta a jedna z nej-
duleZitéjsich historickych pama-
tek mésta. Neddvno rekonstru-
ovdan. Objektu prospéla
rekultivace jeho okoli (demo-
lice nevhodnych objektu,
provedeni noveho oploceni).

Oploceni je méritkoveé frochu
poddimenzovano - méelo byt

VySST

Pozdnégoticky most pres
Radbuzu

Most v neddvné dobé citlivé
opraven, jeho pamdatkove
kvality Caste€né poskozuji
nevhodné vyfeend predpoli
na obou bfezich.

Dum é.k. 82, ndm. T.G.M.

Dum byl rekonstruovdn, byla
obnovena barokni faséda

do nédmeésti v&.vjezdu do dvora.

ARCHITEKTONICKY
HODNOTNE
OBJEKTY




Policie - Lipova ¢&.k. 525

Dum po neddvné rekonstrukci.
Priklad citlivé opravy neore-
nesan¢niho domu. Zduraznit
je zapotfebi zejména velmi
kvalitni volbu barevnych né-
téru - jednotlivé fasadni prvky
jsou odliseny pouze jemnymi
odstiny téZe barvy, takie celek
pusobi kompaking a klidné.

Radnice a nova skola

Oba objekty po rekonstrukci.
Vytvaii cenny soubor neo-
renesancni architektury, ktery
je v takovém rozsahu

v Dobfanech ojedinély.

Dam ¢.k. 44 - nédm. T.G.M.
Objekt neni v dobrém tech-
nickém stavu, pfesto je cennym
dokladem historického vyvoje
maloméstského domu, slohové
ukonceného v 19. stoleti.

Kromé technickych aspektu
budouci rekonstrukce fe
vhoané premistit stresni okna
nebo upravit vhoanéji jejich
pozici na strese, Oapovidajicl
upravu vyZaduje i vstup a
wkiadec do obchodu. Barva
fasaqy do namésti je piilis vy-
razna, je feba volit sveflejsi a
fluménégjsi odstin barvy.

ARCHITEKTONICKY
HODNOTNE
OBJEKTY




Dum &.k. 90 - Tyrova ulice
Autenticky zachovany dum,
slohové spadajici do obdobi
kolem roku 1850.

Fasadu hyzai pouze frofding
okno a pripojkove skiing - ty by
bylo vhoane spojit do jeanoho
bloku, napr. pii levé strané (nefit
vsak do svisleho stukoveho lise-
nu). Stejnou pozornost je nutné
prii rekonstrukci vénovar i sto-
dole s vraty, ktera je nediinou
soucasti fohofo hoanoiného
objektu.

Dum ¢&.k. 69 - Lidicka ul.

Dum je dobrym piikladem, jak
puschi v misté fradiéni krytina
z bobrovek klidné i ve velké
plo3e stfechy.

Volba beZoveho odstinu naté-
ru fasady je vhodnd. Stavbu
hyzdi keramicky soki, Také oken-
ni sambrany nejsou zcela idedl-
ni. Lepsi piikiad sambran je

na snimku nize - rekonstrukce
miyna c.k. 133/2 v TyrSové ul.
Nevhoané je oplechovani stitu.

DUm ¢.k. 41 - ndm. T.G.M.
Hodnotny portdl domu.

Porfdl je vsak v ostrem konfras-
tu s chybéjicimi sambranami
kolem oken. Chybné je umiste-
ni dvirek plipojk. skiini do svisle-
ho lisénu a do sokiu - je nutné
fyto prvky umistit do bloku,
nejlépe do prostoru prujezau.

Miyn &.k. 133/2 - TyrSova ul.
Velmi dobfe zapo&atd rekon-
strukce jednoho ze dvou
méstskych mlynu - vzorovy
pfiklad spravné stfesdni krytiny,
barevnosti fasad, soklu, Sambrdn
kolem oken a &lenéni oken.
Zdafrily je i vikyfr.

Byvald jizdarna - TyrSova ul.
Krasnd empirovéa stavba vyza-
duje naro&nou rekonstrukci.

Hyzdiji pristavek, poifebuje
odborny pamdadtkovy pruzkum,
profoZe je nutné obnovit puvod-
ni otvory - napr. velke fermaini
okno ve stitu nad viezdem.

ARCHITEKTONICKY
HODNOTNE
OBJEKTY



Tfi priklady moZnych dprav

stitu staveni venkovského typu
(vlevo nahofe ¢.k. 127 a 128

ve Skolni ul., vievo dole & k. 233
na kfiz. Studnicni / Stromofadi,
vpravo &.k. 267/1 v Siroké ul.).
Spravnd okna ma pouze ¢.k. 127,
folerovat Ize viak i Upravu u & .k.
167/1 - okna jsou zde lemovdna
Sambranami a diky vodorovne
piicli ma i trojdiiné okno malebny
detail. C.k. 233 je velmi piikladné
udrzovany dum, md sice nevhod-
né& okna, dle jinak je v pofdadku.

Dva piiklady moZnych Uprav
stitu staveni venkovského typu
v Lipové ulici

Dum vievo (&.k. 302) ma stit
frojuhelnikovy, dum vpravo
(303/1) ma polovalbu.

Prvni objekt ma nevhodnd
okna a fasada je zbavena ves-
kerych deflailu. Druhy objekt ma
okna spravné, zachovanu fimsu
a dalci fasaani clenéni. Velmi
dobre je udrZovana brana
viezau vc. stiisky z bobrovek.

U této stavby lze vytknou pouze
meéné zdarilou volbu barevnosti
(orilis syta Zlut) a zbytecné okapy
na §titu.

Dum &.k. 136 ve Skolni ul.
Pomérné dobfe zachovand
usedlost. Clenéni §titu proslo
vyvojem od puvodni klasicistni
formy, pfes neorenesanci oz
po secesni dekor.

Chybna je proporce a clenéni’
oken v prizemi, stejné fak ab-
sence Sambran kolem nich.
Soatné je umisténi dvitek pifooy-
kové skiiné ve svislem lisenu.
Esteticky vyraz stitu je narusen i
vzausnym vedenim elekiiiny.

Dum ¢&.k. 185,186 v TyrSové ul.
Dobfe dochovany §tit s viezdem,
druhd& pulka pruceli statku byla
ubourdna - je tfeba obnovit §tit.
Objekt zatim pouze technicky
zdijistén - plechova stfiska nad
viezdem musi byt nahrazena
bobrovkou.
Skupina &€.k. 277,279,280 Ti.1.m.
Kvdlita je zde v celku jako tako-
vém. Jsou zachovany i pékné
proporce domu.

ARCHITEKTONICKY

HODNOTNE
OBJEKTY




Dvojice statki ¢.k. 115a 116

v Mdnesové ulici

Jedny z nejlépe dochovanych
domu selskeho typu v Dobfanech.
Oba domy maiji krdsné zachova-
ne §tity, levy navic puvodni

okna v patfe.

Pres jejich nespornou pamar-
kovou hodnotu je zde nékolik
rusivych architekfonickych
defailu, které je freba napravit.
Vice se o ferfo problematice
zminiufe odail Nevhoané defar-
ly na str. 31.

Dum €.k. 176 v Tyrsové ul.
Velmi citlivé udrZzovand nemo-
vitost, které nelze témér nic
vytknout.

Dum &.k. 441 v Tyrsové ul.
Dobfe provedend oprava
fasady, vhodné &lenéni a
proporce oken.

Dum ¢&.k. 240 v ul. Stromofadi
Objekt cekd na kompletni re-
konstrukci. Dnes je dochovdn
hodnotny secesni dekor vE.
feseni vrat a oken. Je vhodné
viechny tyto prvky naddle
zachovat ¢i nahratit kopii.

ARCHITEKTONICKY
HODNOTNE
OBJEKTY




KIRINA MODA |
L -
i

Dum é.k. 167/2 v Plzefiské ul.
Jesté nedokoncend, ale zatim
velmi dobfe provddénd rekon-
strukce.

Sokl musi byt proveden ze sok-
lové omitky a faké bude du-
leZita volba vhodného natéru
fasaqy. Dale by bylo vhodné
wiskove sfeanofit pozici avifek
privojkovych skiini.

Dum &.k. 483 v Plzeniské ul.
Vhodné provedend oprava.

Vyitknout Ize pouze plastovy
material oken. ktery je v pa-
matkoveé zoné zneplijateiny.

Dum é&.k. 70 v Lidické ul.
Spravna volba barevnosti a
citlivy pfistup k architektonic-
kému ¢lenéni fasady. Zdaiilé
je i proporéni usporaddani
okennich a dvefnich otvoru.

Dam &.k. 37/3 na Ti. 1. mdje
Velmi dobrd rekonstrukce
fasady, vzorné provedeni
okennich Sambrdan a §tukové
dekorativni fimsy. Vhodné
Clenéni a proporce oken, dveri
a vrat.

ARCHITEKTONICKY
HODNOTNE
OBJEKTY




Stodola ¢.k. 65/2 v Tyrsové ul.
Vynikgijici pfiklad citlivé a vkusné
opravy stodoly. Tento typ sto-
veb ma velky vliv na charakter
meéstské pamadtkové zény a je
potfeba jejich architektonicky
vyznam respektovat,

Hospoddiské objekty ¢.k. 28,
30 a 31 kfiz. Pobiezni / Tf. 1. m.
Dalsi kvalitni pfiklad, jak dulezita
je pozornost, vénovand hospo-
ddriskym objektum.

Stodoly ¢.k. 371 v Luéni ul. a
295, 296 a 297/2 u kina v Za-
hradni ulici

Tyto pfiklady dokazuiji, jok ma-
lebné mohou tyto casto
nedocenéné stavby byt.

Sypka &.k. 372 v Luéni ul.
Barokni sypka, nemajici

v Dobfanech srovndni. Ma vy-
znamny podil na romantické
atmosféfe Luéni ulice. Pravdé-
podobné dodate&né byl pro-
veden prujezd a jeji funkce se
zmeénila na stodolu. Objekt si
zaslouZi odborny pamatkovy
pruzkum a citlivou opravu.

ARCHITEKTONICKY
HODNOTNE
OBJEKTY



Dum &.k. 303/1 v Lipové ul.
Vzorovy piiklad spravné pro-
vedenych detailu: zachovani
historického &lenéni fasady
(fimsy, ambrany, ndrozni boso-
vani), puvodni proporce oken-
nich otvoru, dievénd vrata
vjezdu, stfiska z pdlené taskové
krytiny nad vjezdem a nejvhod-
n&jsi typ krytiny - bobrovka
(sttecha zustavd nejvice jako
klidna plocha, jiny typ krytiny
méni méfitko a detail stfechy).

Vyitknout Ize pouze barevnou
kombinaci bile a syté Zlute -
pusobi neprirozené konftrasine.
Nedaobre jsou okapni Zlaby ve
Stitu, ktere by zde byt nemusely.

Stity venkovskych domu

Velmi podstatnd problematika
v pamatkove zoné Dobfany.
Pro danou oblast jsou charak-
teristické jednoduché klasici-
zujici §tity se sklonem sttechy
kolem 45, vidy bez pfesahu
stfechy - atiky byly zalicovany

s &elni fasédou. Stity do ulice
byly ¢asto doplnény slohovym
Clenénim (fimsy, Sambrdny,
lemovani atik, liseny &i bosdze
naroZi) - vzdy dle pfislusného
historického obdobi. Stdle se
viak ve vétiiné piipadu opako-
valo zékladni schema dvou
vétdich oken v pfizemi a dvou
vétracich okének do pudniho
prostoru. Toto schema bylo
pocingje 30 -tymi lety 20. stol.
naruieno modnim prvkem troj-
diinych oken. Postupem doby
byly 3tity Easto zbaveny jakého-
koliv slohoveho dekoru a pro-
porci otvoru. Na fotografiich
jsou ruzné pfiklady - §titum do
dvoru sludi i hrubsi hdzend omit-
ka. Pokud je ke §fitu cokoliv
pristavéno, je vhodné pfistavek
jemné barevné oddélit a pfip.
odsadit malou spérou (hapf.

u bilého stitu &.kat. 263/2 v Tr. 1.
mdje na snimku vievo). Na snim-
ku dole pfiklad §titu, poskozené-
ho frojdiinym oknem - protoze
je ale zachovdan puvodni dekor,
krytina a detail atiky, lze toto
feSeni povazZzovat za uspokojivé
(&.k. 267/1 Siroka ul.).

VHODNE
STAVEBNI
UPRAVY



Vrata vjezdu do dvorl a stodol
Snimek vievo nahore (€.k. 239
v ul. Stromofadi) je dobrym pfi-
kladem novych vrat., Ostatni ffi
pfiklady jsou vrata strasi a mo-
hou byt inspiraci pro ostatni -
vpravo nahote &.k. 136 (Skolni),
vlevo dole €.k. 382 (Lipovd) a
vpravo dole &.k. 143 (Tyrsova).

Ploty, ohradni zdi

Snimek vlevo nahore (&.k. 295,
296 a 297 v ul. Zahradni - u kina)
je variantou plankového plotu,
ktery je v daném prostiedi vidy
vhodny. Zbylé dva snimky do-
kladuji pfiklad ohradnich zdi,
resp. kombinace s bocni sténou
stodoly. Je zde patmé, Ze i
hrubd omitka mad v Dobfanech
své misto a muZe pfi dobré
udrzbé pusobit esteticky (snimek
zcela dole (¢.k. 157/3 v Zahrad-
ni ulici).

VHODNE
STAVEBNI
UPRAVY
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Byvaly kulturni dum v Lidické ul.
Tato stavba nerespektuje hod-
noty méstské zastavby ve svém
okoli. Nedodrzuje historickou
uliéni €aru. Svou architekturou
se zcela odliduje od mistnich
tradic. Nachdzi se navic na po-
hledové velmi exponovaném
misté v jedné z hlavnich ulic,
vedoucich k ndmésti. Je roz-
porupingé, zda ma smysl ho
architektonicky upravovat a
nebo ho radégji nahradit vhod-
né&jsi novostavbou. Zcela jisté
patii mezi nejvétsi problemy

pfi regeneraci MPZ,

Rodinny dum ¢&.k.53/3 mezi

Tr. 1. mdje a Lidickou ulici
Podobny pfipad, jako byvaly
kulturni dum. Nachdézi se ve
stejném méstskem bloku, ktery
nejvice architektonicky a urba-
nisticky utrpél v obdobi 60 - 80
tych let 20. stoleti. Vzhledem

k existenci vzrostlé zelené podél
Tf. 1. mdje pfeci jen tolik nena-
rusuje esteticky vyraz mésta.

Trafostanice a vyrobni hala
¢.k.48/3 na Ti. 1. mdje
Nevzhledné technické dilo
trafostanice v neddavné dobé
doplnila zcela nevhodnd hala.
Vyrobni haly patfi na okrgj
mésta a ne do historického
jadra. Sklonem své stfechy,
nevhodnou stiesni krytinou a
plastovymi okny se nemuZe
integrovat do zcela odlisného
prostfedi starobylé méstske
zastavby. Trafostanice, pokud
musi byt z technickych duvodu
zachovana, vyZaduje archite-
tonickou Upravu tak, aby byl
objekt méné ndapadny - napf.
sniZit ho a zapojit do ohradni zdi,
bfizolit nahradit vhodné&jsi
omitkou.

Hasi¢ska zbrojnice v TyrSové ul.
Aredl se nachdzi z urbanistické-
ho hlediska na zcela nevhod-
nem misté. Objekty vyZaduji
architektonizaci, vedouci k
mensi ndpadnosti vzhledem ke
svemu okoli. V&Z pro hadice
velmi negativné narusuje pano-
rama mésta a pokud neni dnes
technicky oduvodnitelnd, je
nutné ji odstranit!




Objekt €.k. 373/97 na kiiZovatce
Siroka/Stromoradi

Méfitkové, tvarové a materid-
lové zcela nevhodny do daného
prostfedi. Takovyto charakter
budov je akceptovatelny pouze
na okraji mésta.

Objekt €.k. 27/2 v Pobiezni ul.
Starsi dum byl zvyien osklivou
stfedni nastavbou, kterd neres-
pektuje architekturu jak samot-
ného objektu, tak historické
panorama se sv. Vitem.
Minimdalné musi byt odstranéna
ndstavba a nahrazena pudni
vestavbou s vhodné navrzenymi
vikyfi. Lepsi by oviem bylo stav-
bu sniZit o jedno podlazi.

Objekt €.k. 3703/105 na
kiizovatce Pobiezni/Ti. 1. mgje
Velmi nevhodnd novostavba
na pohledové nejcitlivejsim
mist& v historickém jadru MPZ.
Puvodni kompozice panora-
matu mésta vychdzela z pfe-
chodu nizké pobfezni zastavby
pfes obrysy méstanskych domu
kolem ndmésti aZ po dominanty
zvonice a véZicek sv. Vita a

sv. Mikul@3e. Tato novostavba
zcela arogantné tyto zvyklosti
poruduje, pouZiva skladistni sklon
sttechy, jako kryfinu vinity eternit
nebo plech, proporce a uspo-
faddani oken pusobi chaoticky.
Celkovy tvar je pfilis kompliko-
vany a svou Elenitosti na sebe
piili§ strhdvd pozornost, misto
aby tvofil klidnou podnoz
gradujici historické zastavbé.
Snimek zcela dole také dokladuje
nevhodnost myciho boxu

v sousedstvi pamatky 1. tfidy,
jakou je historicky most pfes
Radbuzu.




Objekt €.k. 205 pfi okruzni
kfizovatce na Tf. 1. mdje

Nova kfizovatka prostorové
neumoziuje vhodné doplnit z&-
stavbu na zdpadni strané tak,
aby se vytvoiila pevnd ulicni
fronta z objektu o0 2 - 3 nadz.
podiazich. O to vice vynika
nedobré vyfeeni stavebni
upravy starsiho objektu. Stfecha
patra md u cbou §titu pfesah,
co? je pro dané stavebni zvy-
klosti v MPZ zcela cizi prvek.
BohuZel je odkryt pohled

na dvorni trakt domu a jeho
asymetricky §tit, ktery v sou-
vislosti s okolim pusobi velmi
rusive. Spatnou situaci jeste
podtrhuje chaoticky soubor
ruznych typu oploceni. Reseni
problému muzZe byt napf. po-
moci tvarové klidné zdéné
ohradni zdi, resp. pokracovani
stavaijici pfi kiizovatce. Chybéjici
hmota domu muze byt Easte-
né& nahrazena vysadbou cca

i kusu vhodnych listhatych
stromu v prostoru mezi zdi a
kiizovatkou.

Objekt €.k. 838 v TyrSové ul.
Dum md nevhodné pretazenou
sttechu nad vstupem. Dals§im
cizorodym prvkem je pfesah
stfechy na stitech.

Objekty ¢€.k. 282/1,2, 283, 251 a
252 v ulici Zahradni

Stavby maiji sice spravny sklon
stfech, ale velké otvory ve §titech
pusobi velmi rusivé vzhledem

k tradiéni zastavbé s pinymi

tity. Levy snimek dokladuje,

jak cizorodé a kontrastné vynikd
takto provedend novostavba

Vv panoramatu mésta.




Objekt na ¢.k. 148/4

v Zahradni ul. (u kina)

Stavba patrmé s technickou
funkci, nebo socidlni zdzemi
pro oddychovy aredl v sou-
sedstvi, Pokud je jeji existence
nutnd, je zapotfebi provést
vhodnou architektonizaci -
osadit sedlovou stfechu se
sklonem 45" s krytinou nejléepe
z bobrovek a brizolit nahradit
vhodnou omitkou.

Objekt €.k. 48 v Tyrsové ul.
Drobnd stavba md nésledujici
za&kladni chyby: $patny sklon
sttechy (mél by byt kolem 45,
lepenkovou stfesni krytinu misto
pdlené taskove, laciné pusobici
okna a stfedni okna a absenci
soklu (nejlépe ze soklové omitky).
Objekt md velmi nizkou estetic-
kou hodnotu a tim negativné
ovliviiuje kvality domu &.k. 441

a ¢.k. 90.

Gardz na ¢.k. 204 v bloku
Lidick&/Tr. 1. mdje

Komunikaé&ni vyznam Tr. 1. mdje
stavi do pohledové exponovane
pozice zadni &asti dvord nemo-
vitosti v Lidické ulici. Uliéni fronta

e = : ! t&chto zadnich traktu vyZzaduje

SIMGENL) | - & e jednotné architektonickée
- fedeni - nejlépe zdénou ohrad-

ni zdi, do které by byly za&lenény
jednotlivé vjezdy a nevhodné
objekty. Pfikladem takové stavby
je i gardi s plechovymi vraty a
keramickym oblozenim.

Gardze v Zahradni ulici
Samotnd existence téchto
objektu je v MPZ nevhodnd. Po-
kud jizZ musi byt tolerovany, je
zapotfebi provést architektonic-
kou Upravu - napf. bfizolit a ke-
ramicky obklad nahradit vhod-
nou (napf. hdzenou) omitkou a
fesit jednotnym zpusobem atiky
a vrata (tfakto celek bude puso-
bit jako ohradni zed s vraty).




Dum &.k. 91 v Plzeriské ul.
Nevhodny sklon stfechy a
stfedni krytina jsou hlavnim du-
vodem negativniho pusobeni
této stavby v pohledové velmi
exponovaneé poloze na ndarozi
dvou ulic. Clen&ni §titu nerea-
guje na dulezitost prostoru, do
kterého se obraci. Problém
muZe byt odstranén nejlépe
upravou sklonu stfechy a zménou
krytiny. Situaci by vyrazné zle-
psila dostavba naroZi. Typ
oploceni neni vhodny do MPZ,
pomohla by plnd ohradni zed.

DUm ¢.k. 104/2 v Manesové ul.
Spatny piiklad pfistavby ke star-
§imu domu. Potfeba dalsiho
obytného prostoru méla byt
feSena napf. jednoduchym
prodlouZenim puvodni hmoty
domu. Prvek pusobi velmi
rudivé v kontextu celé ulice.
Dalsi zdvadou je bfizolitova
omitka, keramicky sokl, vinity
eternit na stfede a plechova
vrata.

Objekt &.k. 677/1 v Manesové ul.
Stavba vytopny je chybné
sifuovdana témér k uliéni &dre.
Tim se stavda soucdsti prostoru
ulice a jeho architektury. Objekt
mél byt umistén hloubé&ji ve
dvore, aby ho bylo mozné
zakryt pfipadnou novostavbou.
O jeho nevhodnosti neni potfeba
komentdie, nespliiuje Zadny

z pozadavku na zaclenéni do
pamdtkoveé zony.

Dum &.k. 135 ve Skolni ul.
Pfistavba k puvodnimu domu
vesnického charakteru ma
nevhodny sklon stfechy. Sklon
musi dodrzovat fradi¢ni Uhel
kolem 45,
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Garaz na ¢.k. 296 v Zahradni
ulici (u kina)

O hodnotéch puvodnich hos-
poddrskych objektu v pamdat-
kove zdné jiz byla fe€ na

str, 13. Gardz z pozinkovaného
plechu je nejen nepfipustnd

v sousedstvi hodnotného
souboru stodol, ale pfedeviim
nemad vubec misto v pamdatkové
zoné,

Pristtresky autobusovych
zastavek (Tr. 1. mdje)

Na Tf. 1. mdje se nachdzi dva
plechové pifistfeky autobuso-
vych zastavek - u pivovaru a

u trafa. Tyto ohyzdné objekty
esteticky degraduiji prostor MPZ.

Vzdusné vedeni rozvodu
Bé&hem rekonstrukci povrchu
komunikaci by bylo vhodné
provadét zemni kabeldz
t&chto rozvodu, protoze beto-
noveé sloupy a smésice dratu
esteticky naruiuji prostor kazde
ulice v pamdatkove zéné.

Plakétovaci plocha na namésti
T1.G.M.

Tento prvek "drobné architek-
tury" nepoftfebuje komentdr,
Pro MPZ je ostudou, zvl&st na
hlavnim ndmésti,




Dum ¢.k. 232 na kiiZzovatce
Studni&ni/Stromofadi

Priklad zcela nevhodné prove-
dené pristavby. Stit do ulice
ztratil phijatelnou proporci,
vikyT je pfili§ mohutny a navic

s lepenkovou krytinou, kterd

v kontrastu s puvodni bobrovkou
puscbi velmi laciné. Pfistavba
mohla byt feSena napf. zpuso-
bém u c.k. 277 na Tf. 1. mdje
(str. 14).

Dum &.k. 299 na kiiZzovaice
Lipovd/Zahradni

Podobné zcela jpatné feeni
jako u pfedchoziho domu.
Potfeba vétiiho obytného
prostoru vyuUstila v nedctu

k puvodni architektufe domu.
Rozsifeni objemu se nemélo
projevit na §titu, prostoroveé
pozadavky majitele mély byt
feSeny napf. dvornim traktem
do tvaru pismene L, nebo
uskrovnénim se v puvodnich
pfedstavdch a provedenim
pouhych vikyfu.

Dum ¢&.k. 373/1 v Luéni ul.
Ndstaviba, byt respektujici pu-
vodni tvar §titu, je pfilis hmotnd
a blizko hrany stitu. Situace
méla byt feSena vikyfi. V kon-
taktu s historickym §pycharem
jsou zcela nevhodné i daldi
prvky - pfistavba zadvefi s pul-
tovou plechovou stfechou,
bfizolit, velikost a clenéni oken
a plechova vrata.

Dum €.k. 178/2 v ul. U Radbuzy
Puvodni obvykly tvar domu se
sedlovou stfechou je dnes
pfeménén v ohyzdny slepenec
hmot. Potfeba roziifeni méla
byt feSena koncepéné a nikoliv
chaoticky. Objektu by patmé
pomohlo vytvofeni nového
krovu nad pfistavbami na se-
verni sfrané (vysledny pudorys
domu by byl ve tvaru L). Sklon
stfechy by byl stejny jako u pu-
vodniho domu, na severu by
byl vhodny §tit na podobném
principu, jako byly §tity na pu-
vodnim domu.




Domy ¢.k. 149 a 150 v TyrSové ul.
Objekt vievo md nevhodné
nastavéno patro - sklon stfechy
je §patny. Pudni vestavba

méla byt feSena vikyfi a stfednimi
okny do dvora. Také proporce
oken nejsou piijatelné.

Objekt vpravo md nevhodnou
stfesni krytinu a nevzhledny ke-
ramicky sokl.

Dum €&.k. 575 v Plzeriské ulici
Pfiklad, Ze i dvorni dostavby

a vestavby nelze podcenovat.
Pristaviba na snimku nepoftfe-
buje komentdr. Jen obtiZzné si
Ize pfedstavit, Ze by toto sta-
vebni fe$eni bylo mozné archi-
tektonicky uveést do vhodné&j-
§iho stavu.

Dum €&.k. 195 v TyrSové ulici
Stavebnik patné odhadl
ucinek jiného sklonu stfechy,

nez je v Dobfanech stavebni
zvyklosti. Sklon se v fomto pfi-
padé blizi bavorskému domu.
Pouziti plastovych oken puso-
bi v kontextu historického
prostoru TyrSovy ulice velmi
lacing.

Dum &.k. 516 v Plzeriské ulici
Asymetricky 5tit po provedeni
nastavby pusobi velmi nepfiro-
zené a oskliveé. U&inek je navic
zndisoben kiiklavou barvou
omitky, kterou na sebe stavba
sfrhava pozornost jiz z velké
vzddlenosti. Pudni vestavba
méla byt opét fedena pouze
vikyfi, pfipadné zvdZzenim, zda
pouze nenadezdit frochu pod
pozednicemi a rozebrany krov
znovu neosadit ve vyssi poloze.




Dum ¢&.k. 308 v ul. Stromoradi
Jinak velmi hezky dum s cen-
nym dekorem §fitu je silné po-
Skozen spojenim dvou
pfizemnich oken ve §fitu do
jednoho velkého otvoru. Jedinou
cestou, jak napravit chybu, je
vyzdéni stfedniho pilitku (resp.
zdi) a obnovy puvodni dvojice
oken.

Domy ¢€.k. 282/1,2 a 283

v Zahradni ulici

Jiz diive komentované stavby
(str. 18) vyfotografovanée v cel-
ku. Sklon stfech, vikyfe a pro-
porce oken v pfizemi nejsou
Spatné, chybné je fedeni §titu

s velkymi ofvory (vrata, veran-
dy). Nepfirozené& pusobi i
barevnost travsi krytiny. Také
Cisté bild omitka neni dobrad,
vZdy je potfeba vybirat tlumené
odstiny barev.

Dum &.k. 131 ve $kolni ulici

Zde se nepoddarilo najit dobrou
proporci mezi bednénym
(nebo oblozenym?) stitem a
omitanym pfizemim. V této
okrajové cdsti mésta je bed-
nény §tit | pfipustny, oviem je
zapoftfebi pfevzit proporci z né-
jakého dosud existujiciho
objektu v plzefiském regionu.

V zdsadé ma byt plocha bed-
néni daleko vétsi, nez je pouZita
zde. Nespravneé jsou proporce
obou cken, rusivd jsou plechova
vrata. Nevhodny je barevny
kontrast mezi tmavé hnédou
barvou a ostfe bilou.

Dum ¢&.k. 31 na nédm. T.G.M.
Prili§ cizorodé feseni titu pifi
rekonstrukci méstanského
domu. Jde o pohledové velmi
exponovany pohled na pano-
rama historického jadra, seg-
mentové tvary nadpraii bal-
konu a pretaZeni sttechy pres
§tit nejsou spravne.




Domy €.k. 321 a 322 v ulici
Stromofiadi

Na stavbé vlievo je chybné
situovani dvefi ve §titu a pou-
Ziti plastovych oken.

Na objektu vpravo je kromé
prijatelného sklonu stfechy témér
vie nevyhovuijici. Stfedni krytina
je prilis tmava. Stit je nevhodné
asymetricky ¢lenén verandou

s bavorskym zdbradlim. Propor-
ce oken v pfizemi jsou ruzné,
nelze pouzivat tvar okna s pre-
vahou vodorovného rozméru.
Chaoticky a cizorodé je feSeno
oploceni.

Domy ¢.k. 237 a 238 v ulici
Stromofiadi

Objekt vlevo byl zvyien oproti
puvodnimu tvaru. Nastésti byl
zachovan tradi¢ni sklon stfechy
a krytina z bobrovek. Nepifija-
felné je pouZiti bfizolitové omit-
ky se zvl&stnim dekorem, jeho?
princip ¢aste€né bohuzel
prejimd i sousedni nemovitost

- bednéné lemovani titu, Leva
staviba ma Spatné rozmery
oken, pravd méla mit okno do
podkrovi mensi. Na pravém
objektu je kromé pouZiti bednéni
(nemad na fomto 3titu vabec byt)
chybnd i volba barevnosti omit-
ky.

Domy €.k. 156 a 157 v Tyriové
ulici

V tomto misté je spekulativni
pouziti bednéni na §fitu, ne-
vhodné je pfetaZeni stfechy
pres §tit. Cizi je na tomto objekiu
samoziejmé poutziti luxferu,
frojdiiného okna a keramického
obkladu soklu. Chaoti¢nost fa-
sady podporuje tmavé natfend
sestava dvifek pfipojk. skfini.
Objekt vievo (E.k. 156) mda ne-
vhodné pfetazenou stfechu
pres §tit i do ulice a opét nepro-
porcni okna.

Dum é.k. 161/1 v Plzeriské ul.
Hlavni zavady: lepenkovd kry-
tina, plastovd okna, plechové
vrata a architektonicky ne-
vzhlednd stavba gardie.




Objekt byvalé jizdarny ¢.k. 180
v TyrSové ulici

Vyznamnd a historicky cennd
budova je ve zcela nevyhovu-
jicim technickém stavu. Nejvice
viak vadi pfistavek, ktery nijak
architektonicky nereaguje na
empirovy fad konirny. Pokud
ma byt budova rehabillitovdéna,
nema@ piistavek v danée stavebni
kompozici misto.

Dam &.k. 36 na rohu Lipovd/

Tr. 1. mdje

Nepifilis zdafend fasdda domu.
Vikytu je pfili§ velky po&et - na
kazdé strané mélo byt o jeden
meéné. Vodorovné faleine

pficle nikdy neplni o&ekdavany
efekt, coZ tento snimek dobfe
dokladuje - pfi odlesku oblohy
pfi¢le nejsou vidét. Okna v patie
méela mit viude stejnou §itku -
to mendi z obou pouZitych. Vy-
kladce v pfizemi maiji pfilis velkou
neclenénou plochu skla, coz
navic pfikfe kontrastuje s hustym
Clenénim vstupnich dvefi. Na-
dezdénim 1. patra se zvéisila

na fasadé vyska mezi fimsami a
je nyni vétsi nez v piizemi. Proto
méla byt alespon opfticky snize-
na pfidénim daldi fimsy v plose
mezi okapni fimsou a nadprazim
oken (cca 0,5 m pod okapni
fimsou).

Dum &.k. 52 a 53/1 v Lidické ul.
Stavebnik objektu pfedpokiadd
dalsi rozdifeni do obou stran.
Presto je nutné kriticky posoudit
nevhodné rizalitové vybéhnuti
hrmoty do boku. Do prostfedi
se nehodi plastovd okna a
obklad soklu. Ten je navic pro-
veden do zbyte&né vysoké
urovné. Barevnost fasady pu-
sobi lacinym dojmem.

Dum ¢&.k. 304 v Lipové ulici
Komicky pusobici snaha o ne-
obvykly dekor. Nastésti neni
vyrazné narusena celkova
hmota domu. Pfi provadéni
rekonstrukce objektu je zapo-
tfebi upravit tvar §titu (odstra-
nit kiivky a sklon stfechy zménit
na 457 a bfizolit s keramickymi
obklady nahradit vhodné&jsim
materidlovym provedenim.




Dum ¢.k. 78 a 79 na nadm. T.G.M.
Puvodné& empirovad fasédda je

v soucasné dobé znaéné po-
Skozena nekoncepénimi staveb-
nimi Upravami. V pfizemi je ne-
vhodné pouzit keramicky obklad,
slohové ¢lenéni je z velké Easti
setfeno (musi odpovidat 1. patru),
miize musi byt umistény z vnitfni
strany a ne z vnéjsi, barevnost
musi navdzat na patro. Vikyfe
svou hustotou a dvéma rozdil-
nymi velikostmi zcela rozbiji
stfechu a stylové vubec nezo-
hledruji tvaroslovi fasddy.

Dum ¢&.k. 3892 v Lidické ulici
Nejvétsi chybou této novostavby
je velikost a tvar vikyfe. Asy-
metricky segmentovy oblouk

do pamdatkove zony nepati.
Nevhodné je téZ poufiti lesklého
keramického materidlu na vnégjsi
schodiste.

Dum €&.k. 60 v Lidické ulici

Je skodaq, Ze jinak pomérné
zdarilou rekonstrukci narusuji
tfi Spatné detaily - plech na
boku vikyfe (méla byt omitka),
pfili§ nizké okno ve vikyfi a
nevhodny keramicky materidl
stupné (resp. prahu) u vstupu
do domu.

Dum ¢&.k. 59/2 v Lidické ulici
Opét ne pfili§ zdafené provedeni
vikyfu - navic u levého pusobi
kontrastné jeho tvar vuéi jeho se-
gmentové tvarovanému oknu.
Nasladly odstin barev neni
vhodny nejen do MPZ. Zcela
nelogicky pusobi Sambrdnové
lemovani dvifek pfipojkovée

skiiné oproti nijak neukoncenému
osténi obou vstupu. Obklad
stupnu z lesténé Zuly je v histo-
rickém jadru mésta nepfipustny.




Dum ¢&.k. 202 v Lidické ulici
Tvarové zcela nevhodné vikyfe
jsou pfilis hmotné vzhledem

k nizkému typu domu. Nervézné
pusobi vykrojeni stfedni krytiny

u vikyfovych oken. Nelogicky
vypadd segmentové ukonéené
lemovani vykladcu pfi pouziti
vodorovnych nadpraZi téchto
otvoru. Plastoveé provedeni
vyplni fasddnich otvoru a obklad
schodu z lesténych keramickych
dlaZdic nepatfi do MPZ.

Domy ¢.k. 251/1 a 507

v ulici Stromofadi

U stavby vpravo (€.k. 507) neni
akceptovatelnd stfecha s lepen-
kovou krytinou a laciné vypada-
jici markyza nad vstupem.

U levého objektu (&.k. 251/1) je
nelogicky pfistup stavebnika ke
kvalité jednotlivych detailu a ma-
teridlu. Na jedné strané je zde
chvdlyhodné snaha o 3ambrany
kolem fasadnich otvoru a pro-
vedeni vstupnich dvefi + oken

z dfevéného masivu, na sfra-

né& druhé stavebnik pouZivd
nevhodnou a laciné vyhlizejici
lepenkovou krytinu a o3kliva
plechovad vrata do gardze.
VikyFe jsou pfilis hmotné a tva-
rové se nehodi k charakteru

domu i okolni stavebni tradice.

Dum &.k. 254/2 na rohu
Zahradni/Siroka

Snaha stavebnika o zachovani
sprévného drobného méfitka
novostavby nemd potiebny
efekt. Vikyfe, byt samotné v do-
bré proporci, nejsou dobfe umis-
tény na plose stfechy - jsou pifili§
u kraju (mély byt posunuty vidy
0 jednu krokev ke stfedu domu).
Reseni faleného &len&ni oken

je témeér zbytecné, jak dokladuje
snimek - svételnym odrazem jsou
pfi¢le zcela pota&eny. Piicle
musi byt na povrchu skla - t.zn.
okna budou budto klasickd dvo-
jitd s jednoduchym zasklenim ne-
bo s izol. dvojsklem a nalepenymi
pficlemi na vné&jsim povrchu.
Dum &.k. 29/1 na Nédm. T.G.M.
Nepifili§ vhodné ostré trojuhel-
nikoveé tvary vikyfu pusobi agre-
sivn&. Clené&ni oken je sice netra-
di¢ni, ale do MPZ se nehodi -
navic kontrastuje s profilaci vy-
kladcu v pfizemi.




Dum ¢&.k. 241/2 v ul. Stromoradi
Chaotické provadéni okennich
otvoru srézi kvalitu objektu. Ne-
vhodné je pouiiti plastovych
oken, plechovych vrat a o3kli-
vého zdbradli balkonu. Prili§
obhrouble vypadd sokl z beto-
novych (?) obkladovych desek.

Fasadni fronta domu €.k. 502,
503, 504/1, 505 a 506 v Plzen-
ské ulici

Pavodni, patmé jednotny cha-
rakter faséad byl rozdroben v
soubor nevzhledné upravenych
domu. Neproporéni trojdiling
okna, keramické obklady,
zazdénd okna a Uprava sklonu
stfech vyrazné naruduji stavebni
kvality velké cdsti Plzenské ulice.

Dum €.k. 37/1 na Ném. T.G.M.
Pomérné kvalitni a dobfe zacho-
vanou fasddu degraduje patne
feSeni vykladcu obou obchodu
v pfizemi. Chybi detail osténi
otvoru v pfechodu na bosdz, vy-
plné otvoru jsou odklivé a laciné
vypaddgijici.

Domy ¢.k. 45/1,2 v Lidické ul.
Podobny piipad, jako u prfed-
choziho domu. Pii rekonstrukci
fasddnich otvoru v pfizemi je
potfeba pouzit tradi¢nich ma-
teridlu a tvaroslovi v proporcich
a ¢lenéni sklenénych ploch.




Dum ¢€.k. 233 na rohu Studnic-
ni/Stromoradi

Jinak velmi pékné udrzovany a
zachovany dum je také prikla-
dem kontrastu mezi puvodni
bobrovkovou krytinou a novou
krytinou s odlisnym tvarem. Zatim-
co bobrovkova sttecha vypadd
klidné a celistvé, jiné typy tadek
stfechu drobi a davdiji ji zcela
jiny detail.

Dum &.k. 7 v PobieZni ulici
Nevhodné je pouziti viniteho
eternitu na stfede, zvldsté v sou-
sedstvi kostela sv. Vita. Také plot
z palubek "pero/drazka" pusobi
velmi nevhodné.

Objekty &.k. 374/2 a 379 v ul.

U Radbuzy

Na nemovitosti &.k. 379 je po-
tfeba vytknou pouziti vinitého
plechu na pifistfesku. U druhého
objektu je zvoleno nevhodné
feSeni viezdu do dvora - pfili§
husté &lenéni dvefi a vrat + pro
dany prostor zcela cizi mate-
ridlova kombinace licovek a
bilé omitky.

Dum ¢é.k. 3/1,2 v PobfeZni ulici
Nevhodné pouziti vinitého
eternitu na stfese domu. R&seni
vjezdu do dvora nemd misto

v pamatkove zéné (frapézovy
plech).




Dum ¢&.k. 291 v Lipové ulici
Puvodni okna byla nahraZzena

okenni fimsy se ocitly v nelogické
poloze. Mély by byt budto od-
stranény a fasada ¢lenéna nove
jinak, nebo je nutné ckna a
dverte fesdit vy3si (okna byla pu-
vodné asi po dvojicich a dvefe

s nadsvétlikem). Takovychto
pfikladu je vice - napf. v Luéni
ulici ¢.k. 489/1 a 3.

Nevhodny je keramicky sokl -
daleko vhodné&jsi je feSeni ze
soklove omitky.

Domy €.k. 115 a 116 v Mdne-
sové ulici

| jedny z nejzachovalejsich domu
v MPZ Dobfany se nevyhnuly
nevhodnym stavebnim dpravam.
O to vice volagji po ndprave.

Oba domy maiji o3klivé okna

v pfizemi, levy navic Spatné
vyfe§eny pfistavek zadvefi. Pra-
vému nesludi oplechovani sfitu.
Dvitka pfipojkovych skiini by méla
byt budto na fasddé ve dvorech
nebo moznd v samostatnych
sdruZzenych pilifcich, vhodné
umisténych v zeleni pfed objekty.

Zcela nestylové pusobi plechova
vrata viezdu. Levy dum je navic
barevné rozdroben odlisnym
natérem 3titu,

Dum &.k. 227 v ulici Stromoradi
Na prvni pohled chybi sambrd-
na kolem okna v pfizemi. Daleko
vice by situaci jesté zlepsila
obnova puvodné pravdépodob-
né& dvou mensich okennich
otvoru. Nevhodnd jsou plechova
vrata.

Dum &.k. 73 v TyrsSové ulici
Pfedni cast domu je vzorové
opravena. V zadni &dsti je potfe-
ba vytknou vinity eternit, luxfe-
rovou vypli okna a nevzhledné
obrovské okno s mfizemi (je
nutno nahradit napf. dvojici
oken mensich).




Dam &.k. 516 v Plzeniské ulici
JiZ jednou kritizovany dum

(str. 23). Z tohoto pohledu vice
vynikd nevkus stavebnika pfi
vybéru barvy omitky. Fasady
jsou zbaveny jakéhokoliv
architektonického &lenéni a
pusobi tak velmi laciné ve srov-
Nani rustik&lnosti stfesni krytiny.

Dum ¢&.k. 295 v Lipové ulici

AZ na trojdiind okna vcelku
zachovaly dum. Na tomto misté
je nutno vytknou pfedeviim
$patnou barevnost fasad -

pfili§ temné barvy se navic
zcela nehodi do barevné kom-
binace.

: T
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Dum ¢.k. 83 na nam. T.G.M.
Objektu se vytykd kromé ne-
vhodnych oken a dvefi obcho-
du hlavné& odstin Cervene
barvy.

Dum ¢&.k. 381 v Lipové ulici
Chvdalyhodnd snaha o rekon-
strukci fasady. Méla byt viak
zvolena méné kontrastni ba-
revnd@ kombinace vE. soklu.
Vzorem spravného feseni je
natér fasdd objektu policie
(C.k. 525).




Domy €.k. 71, 78, 79 a 80

na namésti T.G.M.

Celd skupina objektu md velké
estetické zavady a znacné
naruduje pamatkove kvality
nameésti. Objekt C.k. 79-78 je
komentovan zviast na str. 27.
Dum &.k. 80 md& nevyhovujici
pfizemi - keramicky sokl, osklive
vykladce a vstup, hrub& omitka
misto omitky se stalovymi detaily
(dle 1. patra) a nevhodnd ple-
chova krytina.

Domu €.k. 71 se vytykaiji osklivé
vykladce v pfizemi a plastovd
okna.

Dam ¢&.k. 187/2 v TyrSové ulici
Velmi pékné dochovany ven-
kovsky dum s hospoddfskymi
objekty a ohradni zdi. Vytknout
je vdak nutné nevhodnou struk-
turu omitky ohradni zdi (jedné
se 0 moderni strukturovanou
omitku, kterd se nehodi do MPZ).
Také barevnost natéru neni
piilis vhodna, je zapotfebi pou-
Zivat méné syté a méné kiiklave
tény.

Ohradni zed v Zahradni ulici
Navazuje na jiz komentovane
gardze (sir. 19). Spatné je feseni
soklu pomoci keramického
obkladu, ktery navic tfechnicky
nevyhovuje - opaddva, jak je
patrné ze snimku (sokl ma& byt

v MPZ ze soklové omitky). O3kli-
vy je samozfejmé bfizoliz
kachlickové ornamenty.

Dam &.k. 279 na Ti. 1. mdje
Kromé nepfijatelného dekoru
okennich 3ambrdn do historické-
ho jadra nepatfi plastoveé
obloZeni fasdd. Nevhodnd jsou
plechova vrata.




Dum &.k. 199 v TyrSové ulici
Pomérné pékna vilka je

kromé $patneého technického
stavu bohuZel znehodnocena
odstranénim $tukové vyzdoby
a laciné pusobicimi plastovymi
okny.

Dim &.k. 709 na Tf. 1. mdje

Jak mohou 3patnéd ckna nega-
tivné ovlivnit stavebni kvality
domu, dokazuje dalsi pfiklad
prvorepublikové vilky. Trojdiind
okna v pfizemi a daldi nepro-
porcni okna v podkrovi (levé
navic v plastu) pusobi chao-
ticky.

DUm &.k. 60 - zadni &ast

v Tyrsové ulici

Nevhodné jsou plastové vyplné
fasddnich otvoru a také 3ifka
vrat do gardze.

Dum ¢€.k. 382 v Lipové ulici
Mistni stavebni tradice nepo-
uzZivd okenice,




Dam &.k. 75 ve Vanéurové ulici
Karemické obklady a nevhod-
n& vypln viezdu.

DUm ¢.k. 307/2 v ul. Stromofadi
Jeden z mnoha dals§ich domu,
kde je pouZit nevhodny kera-
micky obklad na soklu a ve 3pa-
letéch oken. V toto pfipadé

by bylo také dobré sdruzit
dvitka pfipojkovych skfini do
jednoho mista a bfizolit nahradit
vhodné&jsi omitkou.

Dam ¢.k. 87 ve Vancurové ulici
Nevhodné oblozeny sokl z beto-
novych prefabrikovanych dilcu.

Dum ¢.k. 157 na ném. T.G.M.
Nepfipustny obklad stupfiu
venkovniho schodisté

z le§ténych Zulovych desek.




Domy ¢.k. 369 a 370 ve Lipové ul.
Pomérmé dobfe zachované

tity starych usedlosti. Kromé
Spatného okna na ¢.k. 370 je
nutné vytknout osklivé oplecho-
vani atik 3titu obou objektu.

Dum ¢.k. 285 v Zahradni ulici
Neestetické oplechovani atiky
stitu. Ddle Spatné trojdiiné okno
v pfizemi, coZ je oviem problém
také viech okolnich staveb.

Dum ¢&.k. 234 v ulici Stromofadi
Oplechovdni ititu by nemélo
byt takto provedeno vubec
nebo jen velmi nendpadné.

Garaz ¢.k. 55 na Tr. 1. mdje
Vytykd se vyrazné oplechovdni
atiky §titu a pouZiti mirn&jsino
sklonu stfechy - v misté je ob-
vykly sklon cca 45,
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Dvefe a vrata v pamatkové
zéné

Podobné jako vyplné okennich
otvoru ovliviuji vysledny vyraz
objektu i dvefe a vrata. Bohuzel
velmi rozsifenym zpusobem v MPZ
Dobfany je pouziti plechovych
vyplni. Horni dva snimky jsou
objekty &.k. 92 v Plzeriské a C k.
301/1 v Lipové ul. Dalsi dva
pfiklady nize jsou &.k. 370 v Lipo-
vé a ¢.k. 382 v ul. U Radbuzy.

Dulezité jsou zpusoby feseni
plota a ohradnich zdi

Pliklad nepifili§ vhodného pouZiti
prken u objektu kina &.k. 795

v Zahradni ul. Budova ma pies
zievné dil&i nedostatky svou
architektonickou Uroven a toto
oploceni se k jejimu charakteru
nehodi (prkna, betonové ob-
klady pilitku a hlavné segmen-
tovy tvar vypini).

Dal3i priklad pouZziti betonovych
bloku na ohradni zdi u &.k.

36 na Tf. 1. mdje. Zed samotnd
mda vhodny tvar v&. vrat. Vytyka
se do MPZ nevhodné poufiti
betonovych obkladu.

Dalsi nevhodné fe§eni oploceni
u €.k. 107 na kfizovatce Mos-
tecka/Mdnesova

Prostor kiizeni dvou ulic je velmi
vyznamny z historického i spo-
le¢enskeho hlediska. Plechova
ohrada a gardz s luxferovym
oknem degraduji esteficke
hodnoty této &asti mésta.
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Kvality pamatkové zény zavisi
také na nejmensich detailech.

Méfitkové a designové nevhod-
né zdbradli terasy v patfe domu
C.k. 442 na Tr. 1. Mdje. Hmoté
§titu by prospélo oddéleni pfi-
stavéného zadvefi s terasou
pomoci Uzké spdry a lehce
odliseného odstinu barvy omitky.

Tvarové a materidlové spatneé
feSeni markyzy nad vstupem
domu €.k. 536 v Luéni ulici.

Na stfechu byla pouZita
lepenkova krytina, konzoly do
oblouku pusobi cize do dané-
ho prostfedi.

Neestetické umisténi prilis velké
reklamy na domé &.k. 383/1
na rohu ulic Lipova/TF. 1. Mdje.

Na ndmésti T.G.M. byla prove-
dena krytd restauracni plosina
ve zcela nevhodném stylu u
objektu &.k. 104/1. Toto feseni
pusobi velmi lacinég, je moZné

v zapadlé historicke uli¢ce,
nikoliv viak u faséadni fronty
architektonicky nejvyznamnéjsich
staveb na hlavnim nadméesti.
Druhy snimek dokladuje opét
velmi osklivé provedeni markyzy
nad vjezdem do gardie C.k.
1823 v Plzerfiské ulici.




dobfe

Stity domu v lokalitach s venkovskym charakterem.,

POROVNANI
DOBRYCH A
SPATNYCH
PRIKLADU
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dobfe

Stavebni zasahy do organismu historickeho mésta musi byt
provdadény s citlivym pfistupem.




dobrfe

Spatné

Jednim z tradi¢nich architekto-

i Y, ; Actd i POROVNANI
nlc:kych_ prvku ve mes’[e jsou DOBRYCH A
brany vjezdu do dvoru a stodol. EW%%H
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dobre

Spatné

Charakter domu je dan nejen jeho celkovym tvarem, ale i propor-

S:evmi pken a dvefi spolecné s vhodnym materidlovym a barevnym gg'f‘?m_"’gﬂ‘

fedenim. SPATNYCH
PRIKLADU
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dobfe

Spatné

Barevné odstiny ndtéru omitek a soklovych omitek musi byt voleny
velmi opatrné. Musi vychdzet z mistnich zvyklosti, a proto je dobré
pfi jejich vybéru spolupracovat s odbornikem.
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dobre

Spatné

Méstské prostory v minulosti vznikaly pfirozenou stavebni Einnosti,

kterd zachovavala tfradiéni zvyklosti a vychdazela ze zékladnich i
lidskych potteb. Takovéto sidelni celky nds dnes oslovuiji svymi ?ﬁ%”

estetickymi hodnotami.
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(A | A (1) NE—— str. 33 Ck 135, str. 20 S% 2000000000000 str. 10,33
'S4% (8} cononononoooananan: str. 2 YK S D——— str. 10,15 C.K. 280......c0eevenn str. 10
ALY S D N— str. 2,7 Ck.383/1.......ee. str. 38
e B 3 — str. 32 Gk 442................. str. 38
&K 104/ T, str. 38 Pizefiskd ulice EK 709, str. 34
¢.k. 157/35........... str. 35 celkové foto........ str. 4,5
celkové foto........ str. 1,2 S [ ] Fo— str. 20
CK. 92, str. 37
-, _ EK 6T/ Vo, str. 25 Luéni ulice
Lidickd ulice &K 167/2urinnn, str. 12,40
Ck.483................. str. 12 Ck 37T str. 13
C.k. 45/1.2..c00u010 str. 29 EKk 516, str. 23,3243 &K 372 str. 13
Ck.48/T.....cei str. 16 k. 575, str. 23 k. 373/T.iiieinnn, str. 22
C.k H2...ciiiiiiiiiann str. 26 &k 1823.....cuu... str. 38 EK. 536 str. 38
= o B forron - str. 26 celkové foto........ str. 29 celkové foto........ str. 5
CKk 592, str. 27
CK. 60, str. 27
CK 69, str. 9 Mdnesova ulice Lipova ulice
CK. 70, str. 12
Ck. 202.........c0.c... str. 28 &K 104/2..cciririnn. str. 20 EK 29T e, str. 31,42
Ck. 389....cciiiniaens str. 27 Ek 1150, str. 11,31 EK. 295, 00eririiiiinns str. 32
CK 116, str. 11,31 Ck. 299, i str. 22
" . CK 677/ s str. 20 Sk 301/T i, str. 37
Do il Celkové foto....... sir. 4 EK. 30200 str. 10
K A8, str. 19 t;.k. 303/1.viiiiins str. 10,14
Ck.304........ccceueee str. 26
Ct gg}'ﬁ ---------------- an f; Mosteckd ulice EK. 36 e str. 3,36
‘?k S ST“ o EK. 370, i str. 3,36,37.41
Cealle st gl TSR (oY str. 37 EK. 38T i, str. 32
CK.90....iiiiinnnns str. @ =
- (S| ) ——— str. 34
k. 133/2..cciiiiinn, str. 9 s str. 8
([ Z]:3 — str. 15
EKNAD str. 23 Pobfezni ulice
(S [ (0) S —— str. 23
EK 156 str. 25 &K 3/1.20 i, str. 30 Studnicni ulice
A% U meccanmemmecans str. 11,43 CK 7 str. 30
AK 180, str. 9.26 CK.27/2.cciiiiiiins str. 17 celkové foto........ str. 6
AK 18T, str. 4 &.k. 3703/105........ str. 17.40
EK 182/ T, str. 4 celkove foto......... str. 1 B
EK. 185, i, str. 4,10 Siroka ulice
Ck.186..cciiiiiinnn. str. 4,10
C.k. 187/2.ci, str. 33 ulice U Radbuzy 1| A2 5(0) /] I——— str. 6
Ck 195, i, str. 23 A2 67 ] P—— str. 10,14
Ck 199 i str. 34 Ck 178/2........00i0 str. 22 C.k. 270 str. 6
Ck. 441, str. 11 E.k.374/2.uuniin. str. 30 celkové foto........ str. 4
C.k.8B38...ieerrenn str. 18 (€% ) honanooonnoonnoo: str. 30
ck. 1623/1.2........ str. 16 G [ 537 N— str. 37
celkové foto........ str. 3,44 Kk 392/ str. 6
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Seznam objektu dle katastralinich &isel

ulice Stromoradi

K7 I — str. 31

A7 D N—— str. 22

ER A7 33 A—— str. 10,30
G 3| W—— str. 36

A R 7 R—— str. 25

(1% ZHYshanonncononoonco str. 25

C.k 239, str. 15,41
C.k.240.....cc0iviiinns str. 11

E.k 241/2.ciii str. 29
Ck.25T/1 i, str. 28
Ck.307/2..c0i. str. 35

C.k. 308 str. 24

Sk 32T, str. 25

Ck 322, str. 25

S T e str. 17

(8 (R (1) 7/ —— str. 28
celkové foto........ str. 3.6
Zahradni ulice

C.k. 148/4.............. str. 19
Ck.25T. i, str. 18

Y| 5 str. 18

C.k. 254/2.............. str. 28
¢.k.282/1,2........... str. 18,24,39
G053 T— str. 18.24
I [AP2 B, S — str. 36

C.K. 295, i str. 13,15
Ck.296...cciiiiiiiinn, str. 13,15,21
Ck. 297, str. 13,15
CK. 795, i, str. 37
celkové foto........ str. 3,19,33,44
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