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Pfiloha €. 1. - Pfehled navrhovanych investic

Poznamky pro ¢tenare:

a) Na ndsledujicich strdnkdch pracujeme s velkym mnoZstvim grafi a tabulek. U kaZdého grafu ¢i tabulky je uvedeno Cislo N,
které predstavuje pocet respondent( tedy téch, ktefi odpovédéli na danou otdzku. Napf. N = 192, na otdzku odpovédélo
192 respondentd. V textu se k poCtu respondentt, ktefi na danou otdzku odpovédéli, vétsinou nevracime.

b) U vétsiny otazek mohli respondenti vybrat vice neZ jednu odpoved. Uvddénd procenta se ale vztahuji k poctu respondentu
odpovidajicich na danou otdzku. Soucet téchto procent je proto vyssi neZ 100%.

c) Neni-li uvedeno jinak, v tabulkdach jsou uvedeny procentudlni podily respondentd, ktefi jednotlivé varianty odpovédi
uvedli. Procentudlni podily jsou vztaZeny k poctu respondentd, kteri odpovidali na danou otdzku.
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Par slov misto uvodu

Nazorovy prizkum realizovalo mésto Dobrany v kvétnu a éervnu 2020. Nejednalo se o prvni dotazovéani tohoto typu
ve mésté. Naopak, obyvatelé mésta méli moznost vyplnit podobny dotaznik jiz v roce 2006, a poté v roce 2014. Rok 2020 byl
tedy pfirozenym pokracovanim série dotaznikovych Setfeni v Dobranech. Predchozi dvé kola dotazovani méla pfimou
souvislost s tvorbou (2006) a naslednou aktualizaci (2014) Programu rozvoje mésta Dobrany. | letos se Uvaham o budoucnosti
mésta dotaznik nevyhyba, i kdyZ pfima vazba na dalsi aktualizaci strategického dokumentu zde neni. Nazorovy prizkum je ale
i nadéle pokracujici snahou vedeni mésta Dobrany zapojit obyvatele mésta do véci vefejnych; dat obyvatelidm Dobfan prostor
pro vyjadreni vlastniho nazoru a postoju k dalSimu rozvoji mésta. Z pohledu zpracovatele nazorového priizkumu a odbornika
na participacni procesy v CR musime velmi ocenit snahu mésta Dobtany dlouhodobé (jiz od roku 2005) klast diiraz na nazory
obyvatel mésta a iniciovat rizné formy diskuse nad aktualnimi problémy mésta.

Vérime, Ze i letosSni nazorovy prizkum ve mésté Dobrany pomuZe dale rozvijet dialog mezi obyvateli a vedenim radnice.
Letosni vysledky ovsem nejsou zajimavé jen samy o sobé. Jejich vyznamnost roste v porovnani s vysledky z prechozich let.
Pochopitelné jsme museli dotaznik pfizplsobit aktudlnim vyzvdm a problémim ve mésté. Pfesto se v ném objevuje velké
mnoZstvi otazek i odpovédi pouZitych v predchozich dotaznikovych akcich. Stejné tak zakladni metodologie je obdobna. Nabizi
se nam tak unikatni moZnost ¢asového srovnani vyvoje verejného minéni v Dobranech. V této zpravé se prednostné zabyvame
vysledky z roku 2020 a jen okrajové zminujeme nékteré vyvojové trendy. V pripadé potrfeby jsme pfipraveni provést

Agora CE

I. Metodologie

Obyvatelé mésta méli v roce 2020 tfi moznostil, jak byt zapojeni do letodniho ndzorového prizkumu v Dobfanech. Jako prvni
bylo zahdjeno internetové dotazovani, kdy dotaznik v interaktivni podobé byl umistén na webovych strankach mésta a kazdy
jej mohl vyplnit?. Dalsi moZnosti bylo zapojit se do prizkumu prostfednictvim titéného dotazniku, ktery byl doruéen jako
soucast meési¢niho zpravodaje — Dobranské listy — do kazdé domdcnosti ve mésté. Konecné ve mésté fungovali i tfi tazatelé,
ktefi na prelomu cervna a Cervence kontaktovali mozné respondenty v ulicich mésta a vyplnovali s nimi dotaznik.

Dotaznik byl tvoren v pribéhu bifezna a dubna 2020, tedy v dobé omezujicich opatreni proti Sifeni nemoci COVID-19, coZ
znemoznilo pfimou spolec¢nou tvorbu dotazniku na misté v SirSi skupiné. Pfiprava dotazniku tak nakonec probihala v ramci on-
line konverzaci se zastupci mésta. Pracovni verze dotazniku pak byla projedndana radou mésta. Formalni podobu a
metodologické vedeni pfipravovaného dotazniku a prizkumu poskytla Agora CE.

Cilem ndazorového prizkumu bylo zjistit postoje obyvatel Dobfan k soucdasné situaci ve mésté, a to z nékolika hledisek:
spokojenost se stavajici situaci ve mésté, vytipovani aktualnich probléma v riznych oblastech fungovani mésta a posouzeni
moznych zmén ¢i feSeni. Nedilnou soucasti dotazovani bylo zjistovani pfedstav o dalsim sméfovani Dobfan, v jakém mésté
chtéji jeho obyvatelé v budoucnu Zit.

Dotaznik samoztejmé nepostihl v plné Siti vSechny oblasti Zivota mésta, ale to ani nebylo jeho cilem. Smyslem dotaznikového
Setfeni bylo zejména opétovné podnitit zdjem obcanl o déni ve mésté, kde Ziji. Navazat na dosud odvedenou praci,
pokraCovat v komunikaci mezi obc¢any a radnici, prohloubit dialog mezi obéma stranami a v neposledni fadé pomoci
obyvatelim zamyslet se nad dal$im rozvojem Dobtan.

1 PGvodni zamér realizovat telefonickou anketu (obdobné jako v roce 2006) nakonec nebyl realizovén.
2 Ve snaze zabranit moznému zneuZiti on-line dotazovani byl na konci respondent pozadan o zadani e-mailové adresy, na kterou byl
nasledné zaslan autorizacni kéd.
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Nazorovy prizkum mél anketni charakter, coZ znamenj, Ze:

S Kaida domacnost obdrzela dotaznik jako souddst Cervnového vydani Dobfanskych listl. Dalsi volné vytisky byly
k dispozici v mistech pro jeho odevzdani. Obcané vhazovali vyplnéné dotazniky do pfipravenych sbérnych boxl
rozmisténych rovnomérné na dobfe dostupnych mistech ve mésté. Dotaznik bylo také mozné vyplnit on-line
na webovych strankdch mésta www.dotaznik.dobrany.cz , pfip. byli kontaktovani tazateli pfimo ve mésté.

2 Pro dotaznikovou akci neexistoval Zadny opérny vybérovy vzorek obcéan(, ktefi by méli byt osloveni/dotazani.
Rozhodnuti vyplnit a odevzdat dotaznik tak bylo na uvazeni kazdého obcana — tedy forma tzv. samovybéru.

2 S ohledem na vySe uvedené nelze tento prlzkum vydavat za reprezentativni — vzorek respondent(, ktefi se do
dotazovani zapojili, neni reprezentativnim vzorkem obyvatel mésta. MUZeme ale tvrdit, Ze kaZdy dostal stejnou
mozZnost Ucastnit se dotaznikové akce, kazdy byl informovan, a to hned z nékolika rliznych zdrojli a pfedpokladame
tak, Ze ziskané odpovédi pfedstavuji nazory aktivnich a zainteresovanych obyvatel mésta, kterym neni Zivot a déni
ve mésté a budoucnost Dobtan Ihostejna.

2 Dotazovani bylo anonymni. Soucasti dotazniku byla oddélitelna navratka, kde mohl respondent zanechat svij kontakt
pro dalsi komunikaci ze strany radnice.

Zpét se vratilo 192 kompletné a spravné vyplnénych dotaznikl. Vyplnénych tisténych dotaznik( z Dobranskych listli jsme
shromazdili 37 kusQ, tazatelé ziskali celkem 62 vyplnénych dotaznik(l. Prostfednictvim on-line dotazovani se vratilo 93 kus(
vyplnénych dotaznika.

Oproti predchozim dotazovanim (rok 2006 a rok 2014) jsme letos zaujali méné respondentl (oproti roku 2014 je celkovy
pocet vyplnénych dotazniki méné neZ polovicni). Pfedpokladame, Ze za poklesem poctu respondentl je zejména slozita
situace v souvislosti s tzv. koronakrizi. Vzhledem k omezenim platnym od bfezna 2020 jsme se nejprve dohodli pfipravu
nazorového prizkumu pozastavit. Nakonec jsme se ale spole¢né s vedenim radnice rozhodli vyuZit vyhlasenych omezeni ve
prospéch dotaznikové akce a prace na pripravé nazorového prizkumu naopak urychlit a zahajit dotazovani (on-line formu)
v dobé, kdy velka ¢ast obyvatel mésta pracovala z domova (nebo do prace docasné nedochazeli) a byl vétsi predpoklad, Ze on-
line dotaznik vyplni. On-line dotazovani jsme nakonec spustili v druhé poloviné kvétna, tedy v dobé, kdy omezujici opatreni
koncila a lidé zfejmé volili jiné zplsoby wvyuZiti volného c¢asu, neZ vypliiovani dotazniku. K mensimu zajmu
o dotaznik mohlo pfispét i relativné pékné pocasi v prlibéhu cervna. Vliv na pocet vracenych vyplnénych dotaznik( mél urcité
i rozsah a hloubka dotazniku. | dotazniky které jsme vyuzili v pfedchozich letech, nekladly zcela jednoduché otdzky. Naopak
nutili respondenty k zamysleni a formulaci vlastnich postojl na relativné sloZitd témata. V porovnani s minulymi koly
dotazovani jsme letos poufZili i nové formy otazek. Celkovy pocet otazek byl srovnatelny s predchozimi koly dotazovani (2020 —
celkem 34 otazek, 2014 — 33 otazek, 2005 — 40 otazek).

Obecné mizZeme tvrdit, Ze ziskany pocet dotaznikd odpovida situaci, ve které nazorovy prizkum probihal, a je dostate¢ny na
to, abychom mohli provést zékladni analyzy, identifikovat hlavni problémy a nalady ve mésté.

Ptipraveny dotaznik byl rovnéz pouZit pro ziskani nazori nejmladsich obyvatel mésta — dotaznik vypliiovali Zaci 8. a 9. tfid
Zakladni 3koly Dobfany. Touto cestou jsme ziskali 87 vyplnénych dotaznikd, které jsme vyhodnotili zvlast a jsou souddsti
tohoto material( jako jedna z kapitol. Pocet dotaznikd od mladé generace byl v pfedchozich dotazovéanich podobny (napf. 83
dotaznikd v roce 2014).
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Il. Struktura dotazaného vzorku — aneb kdo ndm odpovédél

Podafrilo se ndm ziskat nazory a informace od 192 respondentl — obyvatel mésta Dobrany. S témi jsme déle pracovali. Pojdme
si nejprve blize predstavit, kdo se do priizkumu zapojil, jaky je nas vybérovy vzorek.

Vétsinu dotazanych obyvatel miZeme povaZovat za starousedliky. V Dobfanech Ziji vice nez 15 let. Situaci ve mésté dobre

znaji a mohou srovnavat, jak se v pribéhu let ménila a vyvijela. Lidé Zijici ve mésté 5 — 15 let tvofi témér tretinu dotazanych.

veer

Tab. Il. 1 — Struktura dotazanych podle mista bydlisté:

Graf Il.1. Jak dlouho bydlite v Dobfanech? East mésta, kde respondent bydli podil
vice nez 15 respondentd
6‘8;,0 sidlisté Pancava 37%
sidlisté Hvizdalka 3%
Hornické sidlisté 5%
Dobranky 3%
centrum mésta 15%
Slovany 7%
Slovice 1%
nebydlim v Vodni UjEZd 3%
2 'zlgi/la Dobfanech Nové obytné zony (Kasérna, Za stodolami, 15%
v méné nei5 2% Ustavni)
let
0% jiné 11%
N =192

Témér dvé pétiny dotazanych bydli na sidlisti Pancava. Vétsi pocet respondentd bydli rovnéZ v centrum mésta a v novych
obytnych zénach (shodné okolo 15%). BohuZel obyvatelé ostatnich ¢asti Dobfan jsou zastoupeni malym poétem respondent.
Podle sledovanych sociodemografickych ukazatelll je vzorek respondentt nasledujici: z hlediska pohlavi je vzorek vyrovnany —
Zeny tvori 53% a muzi 47% respondentl. Z hlediska véku jsou nejméné zastoupeni obyvatelé ve véku 20 — 25 let a obyvatelé
nejstarsi (nad 75 let)3. Nejvice jsou zastoupeni obyvatelé mésta ve véku 35 — 44 let, tvofi vice neZ &tvrtinu vzorku®. S vékovou
strukturou dotazanych je obvykle spojena i jejich ekonomicka aktivita. Dva ze tfi dotdzanych jsou ekonomicky aktivni
a v drtivé vétsiné se jedna o zaméstnance. Témér pétinou jsou zastoupeni diichodci/seniofi.

Graf 11.2. Vékova struktura dotazanych Tab. II. 2 - Struktura dota’zanl\'/ch podle soc.
30% 57% postaveni
2504 zaméstnani/socialni postaveni podil
0% 7% respondentu
15% pracujici, zaméstnanec 55%
15% 10% B 10% g student/ka 13%
10% 59 B = 59 podnikatel/ka 9%
5% 2% — — — | nezaméstnany/a 2%
0% 1, . . ddchodce/dtichodkyné 18%
3 [ ) [} w N w =) ~J P’ s
e 7 o i Y bk p a o v domdcnosti 2%
z % e s s s B E & v invalidnim déichodu 1%
- N=192 N =192

3 Maly podil respondentd do 15 let nebereme v Uvahu, nebot mlada generace obyvatel mésta byla dotazovana zvlast (viz dale).

4 Struktura vzorku podle véku viceméné odpovida vékové struktufe dospélych obyvatel Dobran zjisténych pfi SLDB v roce 2011. Zasadnéjsi
odchylku Ize vidét zejména v poctu lidi v produktivnim véku (zejména vékova skupina 35-44), ktefi jsou mezi respondenty zastoupeni
mozZna vice, ne? je realita (ve skutecnosti bude vyssi podil obyvatel ve vyssim véku).

4




Nazorovy prizkum mezi obyvateli Dobfan
kvéten — cerven 2020

Vysoky je podil respondentll s vysokoskolskym vzdélanim (témér kazdy treti dotazany), presto jsou nejvice zastoupeni lidé
s dokonéenym stfednim vzdéldnim s maturitou (2 z 5 respondentd)>.
Z pohledu slozeni domacnosti jsou témér z poloviny zastoupeny domacnosti s détmi a pétinu tvofi domacnosti bez déti.

Graf 11.3: Vzdélanostni struktura dotazanych Tab. II. 3. - Struktura dotazanych podle slozeni
domacnosti
slozeni domacnosti podil
stredni s vysokogkolské respondentii
mat”:itou 31% jednotlivec 13%
a0% oba rodice s ditétem (d&tmi) 2%
jeden rodic¢ s ditétem (détmi) 6%
manzelé Zijici bez déti 21%
vicegenerac¢ni domacnost 11%
jiny typ 5%
bez vzdélani N =192
1%
vyucen, bez maturity zakladni
17% 11% N=192

Zaroven lze identifikovat i obecné rozdily mezi slozenim respondent(, ktefi vyplnili dotaznik on-line a témi, ktefi byli osloveni
v Uplnych rodinach s détmi a Castéji také v nové obytné zastavbé.

Ze srovnani vzorku dotazovanych respondentl v roce 2014 a letos vyplyva, Ze vékové sloZeni je témér identické. Zapojilo se
ale vice obyvatel s vysoko3kolskym vzdé&lanim®. S ohledem na bydlisté dotdzanych se vice objevovali lidé Zijici v novych

obytnych zénach.

5Z hlediska vzdélanostni struktury se slozeni naseho vzorku vyrazné lisi od realné struktury obyvatel Dobran. Lidé s vy$sim stupném vzdélani
projevili vétsi zajem zapojit se do prlzkumu.
6 Vy§si vzdélani respondentl neni zas tak prekvapivé. Dotaznik byl relativné sloZity a nutil dotazané zamyslet se nad situaci ve mésté. Tim se
mohl byt pro nékoho naroc¢ny ¢i neatraktivni.
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I1l. Vztah obéanu k méstu a hodnoceni Zivota v ném

Podivejme se, jak vnimaji dotdzani obyvatelé Dobran své mésto. JiZ tradi¢né dostali v Uvodu dotazovani respondenti prostor
pro zhodnoceni pfednosti a rovnéz nedostatkdl mésta, kde Ziji.

Nejprve se dotdzani zamysleli nad prednostmi mésta. Co jim Dobfany nabizeji pro pfijemny Zivot? Mohli zvolit aZ pét pozitiv.
Dotazani obyvatelé nejéastéji vnimaji jako pozitivum Zivota v Dobfanech jejich dobrou polohu a dopravni dostupnost (diky
blizkosti dalnice je snadné dostat se do Plzné, nebo do Prahy) — chvali si Ctyfi respondenti z péti. Vice nez polovina
respondentl si uZivd v Dobranech klidného bydleni. Vyznamna ¢ast dotazanych oceriuje pfijemné ptirodni prostiedi (44%)
a také upraveny vzhled centra mésta a nameésti (42%). Témér tretina dotazanych vidi jako prednost podminky pro sportovani
ve mésté a okoli a také ¢innost spolkl a zajmovych organizaci (fungovani spolkd a také ¢innost ZUS oceriovali vice lidé ve
strednim véku s vysSSim vzdélanim).

Graf 1ll.1. Nejvétsi prednosti Dobian

dobré poloha a dopravni dostuprost N <o
e

pfijemné pfirodni prostiedi | 44%

upraveny vzhled centra mésta a namésti | 22%

podminky pro sportovani ve mésté a okoli :I 30%
¢innost spolkd a zdjmowvych organizaci :I 30%
moznosti kulturniho vyZiti ve mésté :l 23%
kvalitni zdravotni péce v okoli :l 23%
prace Zakladni umélecké skoly ] 15%

pivovar ve mésté | 8%

znamost mésta diky psychiatrické nemocnic :l 7%
nizkd mira nezaméstnanosti :l 7%
pramyslova zéna :l 5%
vztahy s partnerskymi mésty :| 4%,
jine ] 7%
nevim :l 2%

N=192 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zlomek dotédzanych vyuZil moZnosti vypsat i ,,jiné“ pfednosti mésta. Aviak jen jinymi slovy opakovali pfednosti uvedené vyse’
resp. v grafu.

Ve srovnani s vysledky z roku 2014 byly voleny témér identické prednosti mésta. V roce 2014 respondenti vice ocerovali
upraveny vzhled centra mésta (52%) a méné vybirali ptijemné prirodni prostredi (29%)

A co naopak Zivot v Dobfanech dotazanym znepfijemnuje? Mezi tfi nejcastéji uvadéna negativa Zivota ve mésté patfi nizka
kvalita nékterych komunikaci a chodnik( (2 z 5 dotazanych), zapach ze zemédélské cinnosti a nedostatek mist k parkovani
(shodné uvadéla vice nez tretina respondent(). Parkovani je hlavné problémem na sidlisti Pancava (respondenti z této lokality
také Castéji volaji po détskych hristich). Mezi dalsi castéji uvadéné nedostatky patfi i zvySend hlukova zatéz a bezpecnostni
situace. Obecné mladsi generace Castéji uvadéla mezi nedostatky prileZitosti pro sportovani a kulturni vyziti.

Vétsina® vyse uvadénych nedostatkd se objevila i v priizkumu v roce 2014 na ptednich mistech s tim rozdilem, Ze bezpe&nostni
situaci uvadéli v roce 2014 respondenti jako vibec nejvétsi problém.

7Ve volnych odpovédich se objevili i docela milé a Usmévné postiehy, napf. zndmost mésta diky vynikajici zmrzliné ©
8 Odpovéd zvysend hlukovd zatéz nebyla v roce 2014 nabizena.
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Graf 111.2. Nejvétsi nedostatky Dobran

nizka kvalita nékterych komunikaci a chodnikd

zdpach ze zemé&d&lské ¢innosti

nedostatek mist k parkovani

zvysend hlukova zaté?

bezpecnostni situace (napf. drobna kriminalita)
necistota a neporadek ve mésté

omezené moznosti kulturniho vyZiti ve mésté

zhorena kvalita ovzdusi

vztah obyvatel k méstu

malo pfileZitosti pro traveni volného ¢asu déti a mladeie
Spatna dostupnost okrajovych ¢asti mésta vefejnou dopravou

omezené moZnosti sportovani ve mésté a okoli

nedostatek détskych hiist

jiné

N=192 nevim/bez odpovédi

L

I 2%

I 57%
) 37%

] 27%

| 20%

| 16%

] 14%
 T1%
1%
9%
-1
1%
— e%

| 26%

|3%

0% 10% 20% 30% 40%

50%

Kazdy Ctvrty respondent uved| ,jiné” nedostatky: nejéastéji opét upozoriovali na konkrétni neSvary napft. v oblasti Zivotniho

prostredi, zvySené prasnosti, hluku, problémy s parkovanim atd.

Poté, co si osloveni obyvatelé Dobfan srovnali pozitiva a negativa Zivota ve svém mésté, jsme zjistovali, jak jsou celkové

spokojeni s Zivotem v Dobranech, resp. jak se celkové ve mésté citi. Pfi hodnoceni méli respondenti vzit v Gvahu rlizné oblasti

Zivota ve mésté a svoji spokojenost méli vyjadFit na stupnici od 0 do 10 (kde 10 znamena nejvétsi spokojenost). Témér kazdy

desaty na tuto otazku neodpovédél, nebo uvedl odpovéd nevim. Primérné hodnoceni dosahlo hodnoty 7,56 - tedy velmi

nadprdmérné hodnoceni. Lépe hodnotily Zivot v Dobfanech Zeny. Nize vgrafu je srovnani odpovédi na tuto otazku

v predeslych dvou priizkumech (v roce 2014 a 2005). Z néj je patrné, Ze lidé se v Dobfanech citi stale 1épe®.

Graf 111.3. Primérné hodnoceni
spokojenosti s Zivotem v

. Dobranech 76
6,9
7
5,8
6
5
4
3
2
1
0
rok 2005 rok 2014 rok 2020

9 Zde je tieba zdUraznit, Ze ani jeden z prizkuma nebyl koncipovan jako zcela reprezentativni obrazek nazor( obyvatel mésta. Nicméng, ve
vSech prGzkumech byla pouZita stejna metodologie a rostouci spojenost s Zivotem ve mésté je ziejma.
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IV. Doprava ve mésté

Dle vétsiny (61%) dotdzanych je doprava ve mésté dlleZita a pro Ctvrtinu je dokonce velmi dlleZita. Jako neduleZitou (spiSe Ci
zcela) oznacil dopravu kazdy desaty respondent. Vétsi dileZitost dopravé prikladali lidé s vys$sSim vzdélanim. Vzhledem
k duleZitosti dopravy jsme se také zajimali o to, jak jsou lidé s dopravou celkové spokojeni. Zajimaly nas zejména nazory téch,
pro které je doprava dileZitd'°. Mezi nimi pfevaZuje spokojenost nad nespokojenosti (42% je s dopravou do né&jaké miry
spokojeno, kdezto 18% je nespokojeno) a vyznamna je i skupina dotdzanych, ktefi nejsou ani spokojeni ani nespokojeni
(tfetina respondentl). Nespokojeni s dopravou jsou spiSe nejstarsi dotazani a také obecné muzi.

Graf IV.1. Dilezitost dopravy Graf IV.2. Spokojenost s dopravou
velmi ani spokojen ani splée
dalezits; nespokojen; = nespokojen

nevim; 11%

26% e t::t::t:: e zcela
%&%ﬁ nespokoje

n; 3%

e i
m

L 99

£
P

Fan
F.m
Fam

icela
neddleZita; 4%

spise
neddleZita;

6% - .
spise velmi

dilezits; SE"E_E spokojen;
spokojen;
ani ddileZits ani 35% g’ 3591, 7%
(]
nedlle?iti; 18% N=192 N=164

Témér dva z péti dotazanych si v ramci nejvétsich dopravnich problém0 stézuji zejména na parkovani. Kazidy treti pak
na transitni dopravu. DalSimi castéji uvadénymi dopravnimi problémy byl stav chodnikl, bezpecnost silnicniho provozu
a kumulace dopravy u Skolskych zafizeni. | vroce 2014 byly respondenty uvadény obdobné dopravni problémy, i kdyz opét
v jiném poradi (tehdy byla jako nejvétsi problém nejcastéji volena tranzitni doprava). Kazdy desaty respondent opét vyuZil
moznost a uved| slovné dopravni problémy, které spiSe konkretizovaly obecné dopravni problémy.

Graf IV.3. Nejvétsi dopravni problémy

parkovani | 37%

tranzitni doprava | 30%

stav chodnik | 28%

bezpetnost silnicniho provozu | 27%

kumulace dopravy u 75, ZUS a MS bé¢hem dovozu/odvozu déti | 26%

stav komunikaci (silnice, ulice) | 18%

spojeni vefejnou dopravou do mensich mést v okoli (napf. do... | 16%

vefejna doprava do Plzné | 9%

mnoistvi pfechod( pro chodce | 7%
vefejna doprava do okrajovych €asti mésta 5%

jiné (vypiste):.......... T ] 11%
doprava neplsobi zidné problémy T 4%
nevim | 5%
N=192 0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

10 Resp. vyloutili jsme ty respondenty, pro které nebyla doprava vibec dlileZitd nebo odpovédéli nevim.
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Tab. IV.1. Jak FeSit dopravni problémy v Dobiranech

Dotdzani obyvatelé Dobran vytipovali hlavni dopravni

kategorie Cetnost v % | problémy ve mésté. Nas dale zajimalo, jaka opatfeni by
budovani cyklostezek v okoli mésta 369| Podle jejich nazoru pomohla fesit problémy. Prekvapivé
dlisledna kontrola dopravy Policii CR 32%| nejcastéji volenym FeSenim je budovani cyklostezek do
omezeni rychlosti na vybranych Usecich ve mésté 26%|  okoli mésta (vice ne? tfetina dotazanych). Dal3i uvadéna
budovanl’ cyk}ostezekvramm me:sta 22% opatfeni jiz relativné koresponduji i s uvadénymi
vybudovavani obchvatu kolem mésta 22% L ) L. L L
posileni vefejné dopravy do okolnich mensich mést dopravnimi  problémy. Tretina dotazanych si pfeje
a obci 19%)| daslednéjsi kontrolu dopravy Policii CR a také omezeni
budovani pésich zon 15%]| rychlosti na vybranych Gsecich (kazdy ¢tvrty respondent).
jina 13% Obé _— G . .
€ tato opatreni rea ejména na problém transitn
nevim 7% ?v_ I gu1|ZJ, ) P o v|.|
N=192 dopravy stejné jako vybudovani obchvatu, ktery si preje

vice neZ pétina dotazanych. Stejny podil respondent( pak

uvedl i potfebu budovat cyklostezky uvniti mésta. U volné vypisovanych odpovédi pak respondenti opét jen specifikovali

konkrétni mista ¢i dil¢i opatreni, ktera je tfeba prijmout ke zlepsSeni dopravy ve mésté. Podobna feSeni uvadéli i respondenti

v roce 2014 jen s tim rozdilem, e tehdy navrhovali nej¢astéji dtislednou kontrolu Policii CR.

Jak jiz vyplynulo z predchozich otazek, velkym dopravnim tématem v Dobranech je parkovani. Dle dotazanych ma tretina

problémy s parkovanim svého auta v misté bydlisté. Nejvétsi problémy maji lidé ze sidlisté Pancava. Neprokazal se vztah mezi

mnoZstvim aut v domacnosti a vétSimi problémy s parkovanim, a to zfejmé proto, Ze vice aut v rodiné maji zejména obyvatelé

novych obytnych zén a ti mohou sva auta parkovat pfimo na svych pozemcich.

Graf IV.4. Problémy s parkovanim
v misté bydlisté

ne nemam

53% auto
14%
ano
33%

N=192

Nakonec mohli i navrhnout moznd reseni

respondenti

pro zlepseni parkovani ve mésté. Tretina souhlasi

s budovanim zachytnych parkovist. KaZzdy ¢tvrty respondent
by uvital vybudovéani parkovaciho domu (c¢astéji se jednalo
o obyvatele sidlisté Pancava) a pfiblizné kazdy paty navrhl
vytvareni kombinovanych parkovacich zén (Castéji o této

Tab. IV.2. Kolik aut pouZivate vdomacnosti

kategorie cetnost v %

1 auto 41%
2 auta 46%
3 avice aut 11%
nevim 2%
celkem 100%
N=165

Tab. IV.3. Moina opatfeni ke zlepSeni parkovani

kategorie cetnostv %
budovani zachytnych parkovist (napf. u nadrazi) 35%
vybudovéni parkovaciho domu na Pancavé 25%
kombinované parkovaci zény (rezidenti parkuji

zadarmo, ostatni plati parkovné) 18%
zjednosmeérnéni nékterych ulic 18%

parkovani na dkor zelené (napf. ziZeni zelenych past

podél komunikace) 7%
jina (vypiste): .......... 13%
Zadné, nic neni potreba resit 10%
nevim/nedokazi posoudit 25%

N=192

mozZnosti uvaZovali respondenti, ktefi aktualné maji problémy s parkovanim) nebo zjednosmérnéni ulic. V ramci odpovédi jiné

se obcas objevily navrhy na budovani gardzi (idedlné vlastnich a nékde na okraji mésta) nebo odstrafiovani vrakd

a nepouzivanych aut z parkovist.
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V. Bezpecnost ve mésté

Nasledujici blok otdzek mapoval oblast bezpeénosti ve mésté. Bezpeclnost je pro dotdazané obyvatele Dobfan rozhodné
dalezitym tématem. Pro dvé tretiny je dokonce velmi dllezZita. Zaroven je tfeba fici, Ze i pres velkou dulezZitost, kterou lidé
v Dobtanech bezpecnosti prikladaji, jsou s bezpecnosti relativné spokojeni. Nadpolovi¢ni vétsina respondentl vyjadfila urcitou
miru spokojenosti s bezpecnosti ve mésté. Méné spokojeni byli starsi respondenti. Zda se, Ze v ¢asovém srovndni je postoj
k bezpecnosti relativné

tabilni. V 2014 Graf V.1. DiileZitost bezpecnosti Graf V.2. Spokojenost s bezpeénosti
stabilni. V roce se
ve mésté citilo  N=192 spise
v v velmi spokojen;
bezpe&né 7z10 dileFits: el 50%
2 Y 11 ,
dotdzanych**. nevim; 8% Y 69% spokojen;
Ackoliv se i v roce 2014 Sl z 10%
citili lidé v Dobranech nedtileZita
. 0,
relativné bezpecné, $3%
i% nevim;
upozorfiovali na mnoho Spise :
P neddleZita 1%
bezpecnostnich ;0% (pise ani spokojen ani
problém(, které je ani dileZits ani o nespokojen e nespol;ojen;
nedtlesits; 6% spise dlleZita; 14% 1% N=171 28%

tfeba resit. Stejné tomu
jeiletos.

Mezi nejvétsi bezpecnostni problémy oznacili respondenti dostupnost drog ve mésté a chovani mladistvych (shodné vice nez
tfetina respondentd). Casté&ji se také objevily problémy s chovanim minorit (vice ne? &tvrtina dotazanych) a drobnd kriminalita
(25% respondent(i). Kazdy paty dotdzany upozornil na nedostate¢nou €innost Méstské policie &i Policie CR.

Graf \.3. Na co se zaméfit v bezpecnosti?

dostupnost drog ve mésté ] 35%

chovani mladistvych ] 35%

chovani minorit ] 27%

drobna kriminalita | 25%

cinnost Méstské policie 1 22%

éinnost Policie CR ] 20%

pouli¢ni osvétleni ] 16%

kamerovy systém ve mésté ] 15%
blizkost psychiatrické nemocnice ] 7%
jiné (vypiste): ........ — le%
zadné bezpecnostni problémy nejsou, situace jedobra —___] 4%

nevim T ] 9%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

N=192

Opét se jedna o stejné bezpecnostni problémy, které uvadéli i respondenti v roce 2014 a jen jejich poradi a intenzita je nizsi
(napf. na chovani minorit ¢i drobnou kriminalitu v roce 2014 upozorriovala cca polovina respondentll). V ramci volné
vypisovanych odpovédi pak respondenti specifikovali konkrétni problémy a také uvadéli mista, kde k bezpecnostnim
problémOm dochazi, resp. mizZe dochazet (podrobnéji se tomuto vénovala nasledujici otazka).

11 Jsme si védomi toho, Ze nelze zcela srovnavat otdzku ,Citite se ve mésté bezpecné?“ z roku 2014 s hodnocenim spokojenosti v letoSnim
vyzkumu.

10



Nazorovy prizkum mezi obyvateli Dobfan

kvéten — cerven 2020

PfestoZe se nékdo ve mésté osobné citi bezpecné, mliZze nékterd mista povazovat za nebezpecna. Konkrétné kazdy paty

respondent (presné 22%) pfipousti, Ze ve mésté takova mista jsou. Dle cca stejného mnoZstvi dotdzanych (21%) takové misto

v Dobtanech neni a vice neZ polovina respondentl (57%) se k tomuto tématu nedokazala vyjadfit. Podobnou otazku jsme

kladli i v roce 2014 a tehdy uvedla nebezpecné misto ¢tvrtina dotazanych.

Ti respondenti, ktefi povazuji nékterd mista ve mésté za nebezpecnd, uvedli, o ktera mista se jednda. V nékterych pfipadech se

jednad o problematiku dopravni bezpecnosti a v nékterych o osobni bezpecnost. Pro Uplnost uvadime vSechny odpovédi

shrnuté v nasledujici tabulce, kde jsme se i snaZili seskupit jednotlivé odpovédi do podobnych kategorii.

Tab. V.1. Nebezpecna mista ve mésté

nadrazi + okoli

jednotliva mista a situace

nadrazi

parkovani pfed masnou ,,Nyfany"

park u nadrazi

silnice u Penny marketu, kfrizovatka

park u nadrazi, nadrazi,

ul. Sportovct

park pod nadrazim by byl krdsnym mistem, kdyby nebyl
neustdle "vyuzZivan" a nicen pochybnymi jedinci.

vecer pergola na Martinské sténé

vecer u nadrazi

za Skolkou, ulice LoudU, nejsou tam Zadna svétla, parkovisté je pres noc
odemcené

vlakové nadrazi, tam to neni Uplné pfijemné (ani esteticky)

byvaly sbérny dvir

Stodola na nadrazi. srocuji se zde mladistvi a bezdomovci.

dfive stary most, nyni pokraovani cesty na letisté za zahradkami

herny a no¢ni podniky + ulicka od Benziny do Lidické plna stfepd, Spiny
a zapachu

trida 1. Maje + okoli

kfizovatka u Cajthamla

kiizovatka Sokolovské a 1. Maje u Z5

prechod pres Tridu 1. maje na kfiZovatce s Lipovou ulici

nedostatecné verejné osvétleni

pfechody pro chodce na tfidé 1. Maje, zejména prechod u
Benziny (do ulicky)

vétsina, kde je v noci tma

tfida 1. maje. Hlavni silnice s neimérnou dopravni zatézi aut,
ktera méstem jen projizdéji

temna zakouti

uzky chodnik blizko silnice v ulici Lipova az po kfizovatku tf. 1.
maje

tmava zakouti

vSechny nedostatecné osvétlené casti mésta - konkrétné treba ul.
Zizkova, tam snad neni jedina lampa

sidlisté Pancava

malo osvétleni u byvalého zdravotniho stfediska, vchod co byli zubafi

Pancava

Pancava - nedodrzovani rychlosti v obytné zéné u hospody

hristé

Sidlisté Pancava po 22 hod

hluk od navstévnik( hfist za obytnymi domy hluboko do noci

sidlisté

hristé ve vecernich hodinach

Jizdarna + okoli

minority

mezi jizdarnou a Skolkou

romska komunita

okolo jizdarny

sidli zde romové

v okoli byvalé jizdarny

obecné

Vodni Ujezd

je jich mnoho, témér viechny

Vodni Ujezd komunikace, chybi chodnik

kebab (imigranti :)

Vodni Ujezd, velky provoz na ulici, malo chodnikd, Zadny
prechod

Pozn. Jednd se o doslovny prepis a Uplny vycet uvedenych
mist/témat
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VI. Cistota a péce o verejna prostranstvi

Verejnd prostranstvi jsou Siroky pojem zahrnujici ulice a namésti, parky, hfisté i rlzné nevyuZité plochy ve mésté. Jsou
vétSinou pfistupna kazdému bez omezeni. Vefejna prostranstvi velmi vyznamné ovliviuji kvalitu Zivota ve mésté ¢i obci. Také
proto vnimaji respondenti i tuto oblast jako velmi dlleZitou (4 z 5 dotdzanych) a zéroven je tfeba fici, Ze jsou i s péci o verejna
prostranstvi relativné spokojeni. V pfiblizném porovndni s udaji zroku 2014 lze dokonce fici, Ze letos je péce o verejnd
prostranstvi hodnocena dokonce o néco lépe. V roce 2014 se také nadpolovi¢ni vétSina dotazanych (pfesné 53%) domnivala,
Ze péce o verejna prostranstvi je dostatecna. Relativni spokojenost neznamena, ze ve mésté neni co zlepsSovat.

Graf VI.1. DileZitost péce o verejna Graf VI.2. Spokojenost s peci o verejna

prostranstvi prostranstvi
velmi spiSe
spise ani daleZita ani spokojen; spokojen;
dilezita: neddlezita; 7% 16% ! 499%

35% -
spise
neddlezita;
1%
zcela nevim;
neddlezita; 3% 3%
nevim; 7% ZCEL& ; nl'spokojen ani
nespokoje ;
:feIrT\i n: 1% spige - ; nespokojen;
dileZits; N=192 nespokojen N=173 24%
A47% ;7%

Nejfrekventovanéjsim problémem v ramci péce o verejna prostranstvi a Zivotni prostfedi obecné jsou nezodpovédni majitelé
pst, ktefi neuklizi po svych psech a stav verejnych prostranstvi tim dosti trpi (dle ndzoru poloviny respondenttl). Témér tretina
respondentll je pak kritickd k dklidu vokoli kontejneri a také upozoriiuji na vandalismus. Mezi dalsi problémy
ve vefejném prostoru lze zaradit obnovu vefejné zelené a nedostatek odpadkovych kosd v ulicich (28%, resp. 27%
respondent(). O obnové zelené hovofili ¢astéji respondenti ze sidlisté Pancava, zatimco dotazani z centra mésta cCastéji chtéli

vice odpadkovych ko30. Zhruba pétina respondentd
Tab. VI.1. Na co se zamérit v péCi o verejna prostranstvi

pak uvedla bud udribu vefejné zelené (vétsi kritiku

kategorie cetnost v % Y , , , eviw
p — bylo slySset znovych obytnych zén), zajisténi
problémy s psimi exkrementy 50% ) . . ) . . oo
Zlepgit dklid v okoli kontejnerd 32% pravidelného uklidu ulic a vice kontejner(i na tfidény
vandalismus (niceni zelené, lavicek atp.) 31%| odpad.
obnova vefejné zelené 28%| Novym fenoménem muZe byt rostouci hlukova zatéz,
vice odpadkovych koS v ulicich 27%| ktera trapi 14% respondentd. Zdrojem zvyseného
Udrzba vefejné zelené 21%| hluku je pak dle respondentd napf. motokros
zajisténi pravidelného uklidu ulic 19% N cvey p v xe o

- — — na Slovickém vrchu, letisté Liné ¢i doprava na rdznych
vice kontejnerl na tfidény odpad 19% i . e )
odstranit hlukovou zatéz, uvedte kde:...... 14% mistech mésta. V kategorii ,jiné” pak respondenti
vzhled nékterych &sti mésta , vypiste kde 99| uvadéli napf. problém prasnosti, konkrétni podnéty
pfedchdzet ohroZeni zaplavami po destich (napf. vytopeni k obnové zelené, problémim se skateparkem, Ci
sklepd) 6%| odvozu odpadkd a mnoistvi kontejnerd. | vtomto
Z|epSIt uklid v okoli restauracnich zafizeni 3% pﬁpadé platl', Ye dobFanské obyvatele trépl' podobné
jiné (vypiste) 13% Y., . .

- - - — — nedostatky ve vefejném prostoru, jen v trochu jiném
situace je dobra, neni tfeba nic fesit 1% Lo . ] 5 ) )
nevim 6%| Pofadiasmensiintenzitou (napf. na psi exkrementy si
N=192 v roce 2014 stéZovaly tfi ¢tvrtiny respondent().
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VII. Zivot ve mésté

V této kapitole se podivame, nakolik jsou spokojeni obyvatelé meésta s moznostmi traveni volného casu, sportovniho
a spolecenského vy7ziti.

Tab VII.1. DaleZitost a spokojenost s vybranymi sportovnimi a oddechovymi aktivitami ve mésté

dllezitost spokojenost
2 3 c = c

2l el 2l B % g 8l &

S| R B| 5| = 2| g2 2| 8| S

= SR 3 3 s % Sk a S )

© S = c c 7 n |0 »v X X

gl e &| ¢| =| E gl @@ 2lg S| &

= -2 I 50, o} > = Vi 2 unfg v

(] oS < o o (] [7) ol €cla 9| Y

> wv | (@© wn N = > wnw | ©|un C|N C
volné pfistupné plochy pro odpocinek 42%| 37%| 13%| 3%| 2%| 3% 9%| 25%| 31%| 22%| 6%
cyklostezky 42%| 26%| 14%| 7%| 8%| 3% 5%| 25%| 25%| 25%| 13%
détska hristé, mista pro hrani déti 38%| 31%| 17%| 6%| 5%| 3% 13%| 41%| 27%| 6%| 4%
pési a béZecké trasy v okoli mésta 38%| 31%| 16%| 8%| 4%| 3% 11%| 28%| 29%| 14%| 8%
mista k rekreaci v okoli mésta 35%| 43%| 13%| 3%| 3%| 3% 9%| 35%| 29%| 16%| 4%
volné pristupna viceucelova htisté pro rizné
druhy sportt 34%| 31%| 21%| 7%| 4%| 3% 18%| 38%| 30%| 4%| 2%
sportovni hala s dostatecnou kapacitou pro
vsechny halové sporty 22%| 34%| 21%| 11%| 8%| 4% 9%| 24%| 35%| 9%| 5%
trasy pro in-line bruslare 21%| 20%| 29%| 11%| 16%| 3% 3%| 11%| 22%| 20%| 20%
prostor pro netradi¢ni sporty 15%| 11%| 24%| 22%| 17%| 11% 3%| 16%| 34%| 5% 5%
jiné 11%| 4%| 11%| 4%| 8%| 62% 0%| 7%| 13%| 3%| 10%
N=162 az 192

Podivejme se nejprve na sport a dalsi moznosti aktivniho traveni volného casu. Vétsina nabizenych moznosti pro sportovani
avolny cas je pro respondenty dulezita. NejduleZitéjsi jsou v tomto sméru pro dotazané obyvatele Dobran volné pristupné
plochy pro odpodinek a cyklostezky. Zejména s cyklostezkami pfitom nejsou respondenti nijak zvlast spokojeni (vétsi
nespokojenost jsme zaznamenali uZ jen u tras pro in-line bruslare).

Tab VII.2. DuleZitost a spokojenost s vybranymi kulturnimi a spolecenskymi aktivitami ve mésté

dilezitost spokojenost
= g =2 % 'g)‘ 8| ‘g)‘

B BRE| gl 3 2 €| & &

3| BE3| B ¢ 2 283 2| 2

E| g cik3| =| £| | E| g cp e 8

¢l g &2 & R| 2 ¢ 2R &2 R &

filmova predstaveni v , Kacku” 31%| 44%| 11%| 7% 7%| 0% 28%| 45%| 11%| 5%| 3%

zajmova Cinnost 33%| 38%| 19%| 2%| 7%| 1% 21%| 43%| 19%| 2%| 3%

akce poradané ve verejném prostoru 39%| 31%| 18%| 5%| 5%| 2% 30%| 37%| 20%| 5%| 2%

koncerty 29%| 32%| 20%| 10%| 7%| 2% 12%| 35%| 22%| 12%| 5%

divadelni pfedstaveni 18%| 34%| 24%| 13%| 7%| 4% 10%| 30%| 30%| 10%| 4%
dalsi vzdélavani (kurzy, univerzita 3. véku...)

14%| 33%| 19%| 15%| 13%| 6% 6%| 25%| 31%| 5%| 3%

tanecni zabavy 17%| 28%| 24%| 17%| 12%| 2% 7%| 12%| 31%| 14%| 13%

vystavy 12%| 22%| 37%| 15%| 11%| 3% 13%| 32%| 28%| 7%| 1%

diskotéky, rockovy klub 12%| 17%| 23%| 18%| 26%| 4% A% 7%| 26%| 14%| 18%

jiné 12%| 6%| 0%| 0%| 0%| 82% 0%| 6%| 9%| 0%| 3%

N=157 az 192

| kulturni a spolecenské akce jsou pro obyvatele Dobran velmi dilezité. Mezi viibec nejdilezitéjsi respondenti zaradili filmova
predstaveni v ,Kacku”, zajmovou ¢innost (spolky, zajmové krouzky atd.) a akce poradané ve verejném prostoru. Tyto typy akci
byly dotdzanym zarovenn i nejlépe hodnoceny. Naopak nejméné byli spokojeni s tanecnimi zdbavami, divadelnimi
predstavenimi a diskotékami/rockovym klubem (tato forma zabavy, ale nebyla dospélymi dotazanymi oznacena jako pfilis
dulezita).
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Tab. VII.3. Jaké kulturni ¢i spolecnské akce ve mésté

chybi, nebo je jich malo?

kategorie

cetnost v %

koncerty a velka hudebni vystoupeni (pro 200 a

vice osob) 31%
plesy a tanecni zabavy (pro 500 osob a vice) 23%
mensi kulturni akce a tanecni (s kapacitou cca 60

osob) 21%
multizanrové akce (pro 500 osob a vice) 16%
mensi divadelni predstaveni (pro cca 150 osob) 15%
divadelni predstaveni pro vétsi pocet osob (pro

300 osob a vice) 10%
spolecenska setkani (pro 400 osob a vice) 10%
pravidelna setkavani spolkl a rlznych zajmovych

aktivit (s kapacitou cca 30 osob) 8%
7adné akce nechybi 19%
jiné 7%
nevim/nedokazu posoudit 19%
N=192

V ndvaznosti na kulturni a spolecenské aktivity jsme se dale
dotdzanych obyvatel Dobfan ptali, které spolecenské a kulturni
akce jim v Dobfanech chybi, nebo je jich malo. V prvni fadé je
treba Fici, Ze kazdy pdaty na tuto otdzku nemél vyhranény nazor
(zejména respondenti s nizSim vzdélanim), nebo tvrdil, Ze
v Dobfanech Zadné podobné akce nechybi (nepatrné vice jsou se
stavajici nabidkou akci spokojeni starsi respondenti).

Pokud tedy néjaké akce chybi, pak to jsou zejména velké koncerty
a hudebni vystoupeni, které chybi témér tfetiné dotdzanych
(a zejména mladsim respondentim). Déle by dotadzani obyvatelé
mésta uvitali vice velkych plestd a tanecnich zdbav (témér kazdy
Ctvrty dotdzany a cCastéji tuto moznost volily Zeny) a mensich
kulturnich akci a tanecnich (kazdy paty respondent). V ramci
kategorie jiné, respondenti uvadéli konkrétni akce a to nejen
z kulturni a spolecenské oblasti (napf. organizaci trhid, rGzné

sportovni akce atd.).

Zejména velké kulturni a spolecenské akce vyZaduji odpovidajici prostory a zazemi. Téma vybudovani kulturniho domu di

jiného spolecenského ¢i multifunkéniho domu je v soucasnych Dobranech velmi Zivé. V ramci verejné diskuse na toto téma,

jsme po respondentech nechtéli rozhodnuti, kde by mélo takové zatizeni vzniknout, ale spise jaké by mélo mit parametry.

Dotazani obyvatelé meésta mohli vyjadrit svij souhlas s nékolika moZnymi variantami. Je trfeba fici, Ze ani sjednou

z nabizenych nevyjadfila vyrazné vétsi souhlas (Ci nesouhlas) drtiva vétsina obyvatel.

Graf VII.1. Moznosti zajisténi prostor pro kultruni akce ve mésté

Ve mésté by mél byt multifunkéni kulturni dam s velkym salem a

dalgimi mensimi prostory. N=184

V Dobfanech chybi samostatny a reprezentativni sal pro velké
kulturni a spolec¢enske aktivity. Dalsi prostory pro mensi akce jsou ve

mésté k dispozici. N=177

Velké sportovni a kulturni akce mohou probihat v jednom objektu
(napf. v nove ¢i zrekonstruované multifunkéni hale pro sport i

kulturu). N=176

Ozcela souhlasim  OspiSe souhlasim

H ani souhlas ani nesouhlas

35% 25% 12% 9% @ 8% 11%
30% 24% 15%  11% 8%  12%
S i
"
20% 29% 15% 9% 15% 12%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Bspide nesouhlasim  @zcela nesouhlasim  Hnevim

Nejvétsimu souhlasu (celkem 60% respondentll) se tésila moZnost vzniku velkého multifunkéniho kulturniho domu s velkym

salem a dalSim mensSimi prostory. Naopak relativné nejméné preferovanou (souhlas s touto variantou vyjadfila jen necela

polovina respondentd) variantou je multifunkéni hala pro sport a kulturu. Obecné platilo, Ze Zeny byly ve svych nazorech

vyhranénéjsi (vice zaskrtavaly souhlasné ¢i nesouhlasné odpovédi), zatimco muzi byli v ndzorech vice neutralni. Respondenti

méli moznost uvést i svdj vlastni ndvrh. Tuto moznost vyuZilo jen asi 10%. Znovu tedy pfipominame, Ze dobfanska vefejnost,

neni s ohledem na feSeni velkokapacitnich prostor pro sport a kulturu vyraznéji vyhranéna a vsechny tfi nabizené varianty

jsou z jejiho pohledu mozné.
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Na zavér tohoto bloku jsme se ptali dotazanych, zda by v budoucnu vyuZili moZnost odstéhovat se z mésta. Nadpolovi¢ni
vétSina dotdzanych ani neuvaZuje o moZnosti odstéhovat se v budoucnu z mésta. Vtomto sméru je situace obdobnd jako
v roce 2014. Vétsi tendenci odstéhovat z mésta maji pochopitelné mladsi respondenti a v porovnani s Udaji z roku 2014 chce
dokonce nepatrné vice mladych (ve véku do 35 let) mésto opustit (zejména ale vyrazné vzrostla skupina nerozhodnutych
mladych lidi, ktefi zatim nevi/nedokazou posoudit, zda by se z Dobran pfipadné odstéhovali).

Graf VII.2. Vyuzil/a byste moznost
odstéhovat se z mésta?, _
urcite ne;
nevim/ne 28%
dokazu
posoudit;
21%

3 spide ne;

urcité 33%

ano; 7%
spiSe ano;

11% N=192
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VIII. Prace radnice a komunikace s radnici

Potfebuiji-li dotazani obyvatelé Dobfan ziskat informace o déni ve mésté, nejcastéji sdhnou po Dobfanskych listech, uvedlo
osm zdeseti dotdzanych. Dalsim frekventovanym zdrojem informaci je facebookovy profil Dobfanskych listd (4 z 10
dotédzanych a castéji tento zdroj informaci voli stfedoskolsky vzdélani respondenti) a pfipadné internetové stranky radnice
(vice nei tfetina respondentd a €ast&ji tuto moznost volili lidé s VS vzdélanim). Mezi €astéjsi zdroje informaci patfili i zndmi
a pratelé a také méstsky rozhlas (shodné okolo ¢tvrtiny dotdzanych).

V roce 2014 nejéastéji Cerpali respondenti informace z obdobnych zdroju jen s tim rozdilem, Ze preference tisténé podoby
Dobranskych list( se letos sniZila a naopak vyrazné se zvysilo vyuZiti profilu DL na facebooku (v roce 2014 tento zdroj vyuZivalo
jen 15% dotazanych).

Graf VIII.1. Stavajici zdroje informaci

Dobranské listy ] 80%
profil Dobranskych list( na facebooku 1 41%
internetove stranky radnice ] 36%

od pratel, znamych I 27%
méstsky rozhlas I 25%
vyvésky Il 18%
informaénf centrum mésta (na naméstf vedle kostela) I 15%
z doslechu ] 14%
mobilni aplikace V OBRAZE I 13%
UFedni deska Méstského Gfadu T 9%
G¢ast na jednani zastupitelstva mésta I 8%
pfimy dotaz na radnici I 6%
besedy se zastupci mésta I 4%
informace nevyhledavam, nemam o né zajem 1 1%
odjinud (vypiste) B 4%
nevim I 4%

N=192 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Ztejmé i vzhledem k intenzité a oblibé vyuZivani Dobranskych listd nejcastéji navrhuji respondenti pro zlepSeni komunikace
a informovanosti podrobnéjsi informace pravé v Dobranskych listech (37% dotazanych). Témér tretina respondentl si preje
zlepsit podobu webovych stranek radnice a kazdy ¢tvrty dotazany by chtél zasilat informace jako SMS. DlleZité je i zjiSténi, Ze

Ctvrtina respondentll je se stavajicim zdrojem informaci spokojena (spokojenéjsi jsou starsi dotazani). | v pfipadé zlepseni
informovanosti v roce 2020 respondenti volili obdobné kategorie jako v roce 2014 (jen intenzita byla jina).

Tab. VIII.1. Jak zlepSit komunikaci a informovanost

kategorie cetnostv %
podrobné;jsi informace v Dobranskych listech 37%
zlepsit podobu webovych stranek 29%
dllezité informace posilat jako SMS 20%
informace posilat e-mailem 12%
vice informaci v mobilni aplikaci V OBRAZE 10%
informace na vyvéskach 10%
vice informaci v méstském rozhlase 7%
nic neni potfeba, komunikace je dobra 20%
néco jiného (vypiste)........... 7%
nevim 10%
N=192
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IX. DalSi rozvoj mésta

V této kapitole se budeme vénovat budoucnosti Dobran a jejich dalSimu rozvoji. Nejprve jsme nabidli respondentim nékolik
tvrzeni vystihujicich rizné sméry rozvoje mésta a pozadali je o zhodnoceni, nakolik jsou jednotlivé sméry/vize rozvoje Dobfan
pro né dalezZité a nasledné i nakolik se této predstavé soucasné Dobrany bliZi. Stejné vize rozvoje mésta jsme nabidli i v roce
2014 a tehdy i letos respondenti oznadcili stejné dvé vadci vize. Za prvé je to mésto s kvalitnim bydlenim a sluzbami
obyvatelim (za dUlezitou oznadilo tuto vizi 88% respondentl). Za druhé je to mésto peclujici o vysokou kvalitu Zivotniho
prostredi (dle nazoru 84% dotazanych). V roce 2014 byl mezi témito dvéma vizemi pomérné velky odstup (,mésto s kvalitnim
bydlenim...“ preferovaly dvé tfetiny respondentl a ,mésto pecujici o Zivotni prostfedi” tfetina dotazanych??), kdeZto v roce
2020 se jedna o dva témér stejné duleZité aspekty dalSiho rozvoje mésta. Na dalSich dvou mistech se pak umistilo
sebevédomé mésto v zdzemi Plzné a mésto s bohatym kulturnim a spolecenskym Zivotem (shodné okolo 70% dotéazanych,
aityto dvé vize se objevily ve vyzkumu z roku 2014 jen opacném poradi — pro ,mésto s bohatym kulturnim Zivotem...” se

vyslovilo 31% a pro ,,sebevédomé mésto...” jen 16%).

Graf IX.1. DuleZitost sméru rozvoje mésta

55% 33% 8% 0%2%
méstem s kvalitnim bydlenim a sluzbami mistnim obyvateldm | | h:-:-:-lﬂz%
60% 24% 11% 1% 1%
méstem pecujicim o vysokou kvalitu Zivotniho prostiedi | I e | miEL
33% 38% 14% 10% 2%
sebevédomé mésto v zizemi Plzné | [ e 1] 3%
42% 28% 22% 4% 2%
méstem s bohatym kulturnim a spoletenskym Zivotem | | o= I 2 %
21% 33% 23% 11% 8%
méstem otevienym podnikateltim a investordim | | | W e %
21% 31% 25% 10% 8%
vad¢i obel v mikroregionu ¢ mistnf akénf skuping | | e | EEiLEE
32% 7% 7% 4% 0%
jing | [ A 0%

N=159-192
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Ovelmi dileZité DOspise daleité  Haniddleiité, aninedlleZité  MEspise nedileZité M zcela nedileZité M nevim

Zaroven mohli respondenti uvést, nakolik soucasné Dobrany jednotliva tvrzeni naplnuji. Hodnoceni soucasného stavu

vyjadrovali prostfednictvim souhlasu ¢i nesouhlasu s danym tvrzenim.

Graf IX.2. Jsou soucasné Dobfany méstem......

26% 41% 21% 3%
sebevédomé mésto v zazemi Plzné e e a e 7%
16% 50% 21% 8% 3%
méstem s kvalitnim bydlenim a sluZbami mistnim obyvateldm I e T | 2%
17% 47% 22% 7% 4%
méstem s bohatym kulturnim a spolecenskym Zivotem ] 3%
19% 34% 23% 14% 6%
méstem pecujicim o vysokou kvalitu Zivotniho prostfedi ] [ 4%
14% 37% 22% 8% 2%
viidéi obci v mikroregionu &i mistni akéni skupiné | e T T T T TTT117%
15% 32% 27% 5% 4%
méstem otevienym podnikateltim a investorim I e e 1 7%
N=173-192 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Ourcité souhlasim Ospise souhlasim B ani souhlasim, ani nesouhlasim @ spise nesouhlasim Murcité nesouhlasim B nevim

12 yvédomujeme si, Ze v roce 2014 mohli dotazani vybirat jen omezeny pocet vizi a vysledky tudiz nelze zcela srovnat s vysledky roku 2020,
kdy se vyjadiovali postupné ke viem vizim.
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Z grafu vidime, Ze vétSinové lidé hodnotili naplfiovani jednotlivych vizi pozitivné. V pfipadé ,sebevédomého mésta...” a

»mésta s kvalitnim bydlenim“ souhlasi dvé tfetiny respondentl s tim, Ze soucasné Dobrany tato tvrzeni naplriuji. Naopak

relativné nejvétsi nesouhlas (kazdy paty respondent) je patrny u vize ,mésto pecujici o kvalitni Zivotni prostredi...”.

Graf IX.3. Podpora jednotlivych oblasti

V pfipadé, Ze by se dotazani ocitli

bezpeénost 45%

ochrana a zlepsovani Zivotniho |

prostredi | ‘ 39|u/ 0

tistota mesta a péce o zelef 30%

kultura 30%

doprava 30%

sociélni sluzby 29%

zdravotnictvi 28% |

gkolstvi 28% [

podpora vytvareni pracovnich mist 22% |

bydleni

21% |
I

technickéa infrastruktura (vodovod, i
plyn...)

19% |
I

sport

18% |
I

¢innost spolkt a zajmovych 7% |

organizaci | ‘ T

13% |

péce o historické pamétky
1 I I

cestovni ruch 12% |

49%

32%|

na misté zastupiteld a disponovali

2%| s rozpoCtem mésta, zaméfili by se

2%| nejCasté&ji na oblast bezpelnosti
(neceld polovina dotdzanych by
tuto oblast dlouhodobé podpofila
vice). DalSimi vice podporovanymi
by
Zivotniho prostredi

oblastmi byla  ochrana
a zlepSovani
(témér dva zpéti dotazanych)
a Cistota mésta a péce o zelen
(necela tretina dotdzanych). Stejné
tak by témér tretina respondentl
3 vice podpofila kulturu a dopravu.

Naopak lze identifikovat oblasti,
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Ovice

30%

40%

Ostejné

50%

60%

mméné

70% 80%

90%

100%

kterym se vedeni mésta vénuje

odpovidajicim zplUsobem

(minimalné dvé tretiny dotazanych

by dané oblasti podpofrilo stejné) a jedna se zejména o péci o historické pamatky, ¢innost spolkd a zadjmovych organizaci,

budovani technické infrastruktury ¢i zdravotnictvi. V pripadé podpory cestovniho ruchu jsme dokonce identifikovali pomérné

vlbec nejvétsi skupinu respondentll (témér tretina dotazanych), ktefi by danou oblast podporovali méné. Lidé vybirali své

odpovédi zaskrtavanim pfislusného policka u oblasti. V priméru se ke kazdé oblasti vyjadfilo cca 85% vsech respondentd,

z nichZ jen minimalni ¢ast zvolila odpovédi nevim. Minimalné byla také zastoupena moznost vypsat jinou oblast. V porovnani

s prlzkumem z roku 2014 jsou vysledky opét relativné srovnatelné. Pouze oblast podpory pracovnich mist nebyla vybirana tak

casto k podpore na rozdil od roku 2014.

Mésto Dobrany maZe pro dalsi rozvoj vyuZit nékteré prilezitosti a zaroveri mize byt rozvoj ohroZen ¢i zpomalen urcitymi jevy,

které budou ztéZovat Zivot ve mésté. Nejvétsim problémem do budoucna muze byt vétsi vyskyt socialné nepfizplsobivych

Graf 1X.4. Co muze ztézovat zivot v Dobfanech do budoucna?

vétsi vyskyt socialné nepfizplsobivych obyvatel
intenzivni tranzitni doprava

rast kriminality |

znedisténi nebo poskozeni Zivotniho prostiedi
nizka kvalita obchodd a sluZeb
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ohroZeni povodnémi a zaplavami
jiné
nevim
N=192
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obyvatel, toho se obavd témér polovina respondentd. DalSim ohroZenim do budoucna mohou byt dopravni problémy,

presnéji zatizeni tranzitni dopravou (dle nazorl dvou pétin dotdzanych) a dale rGst kriminality (témér dvé pétiny
respondentd). Pfiblizné tfetina dotdzanych se také obavé znecisténi ¢i poskozeni Zivotniho prostiedi a nizké kvality obchodu
asluzeb. Zpétice nejvétsSich moznych ohroZeni do budoucna se vroce 2014 dotdzani obdvali také vyskytu socidlné
nepfizpUsobivych osob (tehdy tuto hrozbu uvadéli dokonce dva ze tfi dotdzanych), rlstu kriminality a intenzivni dopravy.
Kromé toho ale upozoriiovali na mozny zanik uradd ve mésté a malo pracovnich pfilezitosti.

. - A - K dalsimu rozvoji mésta by podle
Graf IX.5. Prilezitosti pro budouci rozvoj .

respondent mohlo nejvice
kvalitni Zivotni prostiedi D o N , "
valiint 2ivoint prostredt 46% | prispét kvalitni Zivotni prostiedi
rozs8ifovani zazemi pro volnoasové B 3 . .,
aktivity (sport, kultura) (46% dotazanych) a rozsifovani
revitalizace sidlist zazemi pro volnocasové aktivity

rozvoj vztahu s Plzni (cestovniruch, . . ..
rekreace, sluzby,...) (uvedli dva respondenti z péti).
destupné pozemky pro vystavbu bydleni Mezi dalsi a respondenty Castéji
vy3&i uéast spoluobéand na fizeni mésta Zmiﬁované pf‘”eznostl rOZVOJE pak
rast poétu obyvatel patfi revitalizace sidlist a rozvoj
dostupné Iokality pro podnikani vztahl sPlzni (vidy vice nez
rozvoj spoluprace s mésty a obcemi v . o .
(napf. v ramei svazku obcf) tvrtina respondenttl). Podobné

ropojeni mésta s vyuzitim arealu letisté P A H H , PR
propol 4 prileZitosti rozvoje (byt v jiném
jiné poradi) byly zjistény i v prizkumu

nevim z roku 2014.
N=192 | |
0% 10% 20% 30% 40% 50%

Respondenti mohli volné uvést az tfi investice, které by si ve mésté prali. Zpracovani volné vypisovanych odpovédi je relativné
obtizné a celkem jsme pracovali se souborem nékolika stovek textovych odpovédi (minimalné jednu investici uvedly dvé
tretiny dotazanych). VSechny odpovédi jsme sloucili do jednotlivych oblasti s tim, Ze celkovy prehled vSsech odpovédi je

v podrobném ¢lenéni uveden v priloze).

Tab. IX.2. Velké investice do budoucna Jednoznacné nejcastéji hovofi respondenti
Oblast pocet skore o potfeb& vybudovat velké kulturni zafizeni.

kull(tlurnl dkum/multlfunkcnl zafizeni/ atd. 42 117 lzde se ale ukazuje, 7e lidé v DobFanech se

cyklostez 2 46 YLy . . ;

Y ; ,y shodnou na potiebé absenci velkého kulturniho

parkovani 22 45

zelen 9 5| domu Fesit, nemaji ale vyhranény nazor, jak by

kanalizace a voda 10 24| mél vypadat. Ve vypisovanych odpovédich se

sportovni hala (vybudovani & rekonstrukce) 10 23| objevovala rliznd oznaceni od kulturniho domu,

komunikace 10 23| pres rdzna kulturni zafizeni s velkym salem aZ po

chodniky 3 211 multifunkéni kulturni dam (nékdy i v kombinaci

obchod a sluzby 10 21 se sportovnimi aktivitami)

parky a lesy ve mésté a okoli 11 20 P ’

obchvat mésta 11 20| Druhou nejcastéjsi investici byly cyklostezky.

pozn. V tomto pfipadé se jednalo o cyklostezky pro

Pocet - udava kolikrat byly investice uvedeny bez ohledu na pofadi volny ¢as a rekreaci i cyklostezky plnici dopravni

Skére - udava relativni dlleZitost vychazejici z uvedeni dané investice na I., Il., funkci (nap¥. do Plzné & v ramci mésta a jeho
nebo Ill. misté. Investice na l.misté dostala 3 body, na Il. misté 2 body a na lll.

. Casti).
misté 1 bod

Pomérné Siroce bylo v investicich pamatovano
na parkovani a to v rlznych formach, pricemz casto se objevovaly investice do vystavby parkovaciho domu. Dalsi Casté
investice smérovaly do ozelenéni mésta, s ¢imz také souvisi investice do budovani park( a lesti ve mésté ¢i v bezprostfednim
okoli. Respondenti také uvadéli potfebu budovani technické infrastruktury v rznych ¢astech mésta a mysleli pfitom nejen na
budovani kanalizace ¢i zasobovani pitnou vodou, ale tfeba také na nakladéani s destovou vodou a jejim zadrzeni ve mésté a

dal$im vyuziti.
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Zaznamenali jsme také potrebu investice do krytého sportovani v podobé kryté haly (Casto byla zminéna jen obecné nebo

i potreba jeji rekonstrukce). Mésto by také mélo investovat prostiedky do oprav a budovani komunikaci a chodnikd.

Tab IX.3. O jaké sluzby byste mél/a zajem?

Kategorie cetnost
navstéva kina 50%
navstéva kvalitniho divadelniho predstaveni 47%
ucast na plesech a balech 41%
pronajem parkovaciho mista v parkovacim domé 28%
jina sluzba 12%
nemdam nazor/nedokazi posoudit 31%

N=192

V zavérecné otazce méli dotdzani moznost uvést, jak by se pripadné chtéli spolupodilet na rliznych sluzbach nabizenych pfimo
v Dobranech. Polovina respondentt by rada v Dobfanech chodila do kina a témér polovina na divadelni predstaveni (v obou
pfipadech se jednalo Castéji o respondenty s vyssim vzdélanim a v pripadé divadelnich predstaveni pak také castéji o Zeny).
Dvé pétiny dotazanych rovnéz chtéji chodit na plesy a baly poradané pfimo ve mésté a priblizné kazdy treti dotazany by si
pronajmul misto v parkovacim domé (mirné zvyseny zajem byl od respondentl ze sidlisté Pancava). Tretina dotdzanych také
zatim nevédéla, ¢i nedokazala danou otazku posoudit (Castéji lidé s nizSim vzdélanim).

Respondenti také mohli uvést ¢astku, jakou by byli pfipadné ochotni za danou sluzbu dat. 89 respondentl uvedlo, kolik by byli
ochotni zaplatit za divadelni prestaveni pfimo v Dobfanech. Respondenti uvadéli rizné cenové relace, coz jisté také odrazi i
riznou kvalitu pfedstaveni®. Cenové jsou dotdzani obyvatelé Dobfan ochotni platit od 100 K& aZ po 750 K& za pFedstaveni.
Nejcastéji uvadénou cenou bylo 300 K¢ za predstaveni (uvedlo 27 respondentt), ptip. 500 K¢/predstaveni (coZ uvedlo 16
dotédzanych.). Obecné miizeme fici, Ze vétSina respondent, ktefi odpovédéli na tuto otazku, se pohybovala v cenovém rozpéti
300-500 K¢/predstaveni.

V pfipadé navstévy kina by méla byt cena za vstupenku pochopitelné nizsi a dle ndzoru dotdzanych (93 osob) méla by se
pohybovat vrozmezi 50 az 300 K¢ za vstupenku. Nejcastéji uvadéli 150 K¢ (celkem 35 respondentl) a pouze tfetina
dotazanych by byla ochotna zaplatit za listek do kina ¢astku vy3si nez 150 K¢.

Vstupenka na tanecni zabavy, plesy a baly by se méla pohybovat (dle minéni 74 dotdzanych osob, které Udaj uvedli) v rozmezi
50-400 K¢. Nejcastéji by to mélo byt 200 aZ 300 K¢ (dle nazoru 47 dotazanych), pficemz vibec nejvice respondentd (23 osob)
bylo ochotno platit jen 200 K¢ za tGcast na plese apod.

V pfipadé parkovani v parkovacim domé méli dotazani uvést ¢astku za mésic. Této mozinosti vyuzilo 47 osob. Respondenti
uvadéli relativné velké rozpéti moziného prondjmu parkovaciho mista a to od 100 K& aZ po 1500 K&/mésic. Nejéastéjsi
uvadénou ¢astkou bylo 500 K&/mésic (coz uvedlo 12 respondentd) a dotdzanych, ktefi uvedli vy$si ¢astky, bylo jen velmi malo.
Naopak 12 respondent( by sice misto v parkovacim domé chtélo, ale neni ochotno za néj platit (uvedlo 0 K&/mésic).

Na uplny zavér dotazniku mohli respondenti uvést i dalsi své postiehy a naméty k Zivotu v Dobfanech. Této moznosti vyuzilo
jen minimum z nich a vétsinou se objevovaly podnéty na konkrétni mista (napt. dopravni feseni, ¢i v oblasti zlepseni Zivotniho
prostredi.

13 Nékdy uvedli i cenové rozpéti. Pokud bylo uvedeno cenové rozpéti, pracovali jsme dale s nejvy3i moZnou cenou, kterou jsou ochotni
platit.
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X. Hodnoceni Zivota ve mésté pohledem mladé generace

| letos probéhlo dotazovani mezi zZaky 8. a 9. tfidy zakladni Skoly v Dobfanech. Dotaznik vyplnilo 87 Zak(, tedy obdobny pocet
jako v roce 2014, tehdy vyplnilo dotaznik 83 mladych lidi. Necela polovina Zakud jesté nedosahla 15 let (prfesné 43%) a ostatni
jiz byli starsi 15 let. Mezi nactiletymi mirné prevazovali chlapci (53%) nad divkami. S ohledem na pocet vracenych dotaznik
a malou &etnost volby odpovédi ,jiné“, nepfedkladame analyzu volné vypisovanych odpovédi4.

Nactileti v Dobfanech ocenuji zejména moznosti pro sportovani, dobrou polohu a pfijemné pfirodni prostfedi. Naopak jim
vadi kvalita komunikaci a chodnikd, zapach ze zemédélské ¢innosti a necistota a neporadek mésta.

Tab. X.1. Pfednosti Dobfan Tab. X.2 Nedostatky Dobfan
kategorie Cetnost v % kategorie cetnost v %
podminky pro sportovani ve mésté a okoli 59% nizka kvalita nékterych komunikaci a chodnikd 35%
dobrd poloha a dopravni dostupnost 46% zapach ze zemédélské Cinnosti 33%
pfijemné pfirodni prostredi 40% necistota a neporadek ve mésté 32%
L, . malo pfileZitosti pro traveni volného ¢asu déti a
Klidné bydleni 39%|  |mladeze 2%
kvalitni zdravotni péce v okoli 24% bezpecnostni situace 21%
upraveny vzhled centra mésta a nameésti 23% nedostatek mist k parkovani 21%
moznosti kulturniho vyZiti ve mésté 21% vztah obyvatel k méstu 17%
pivovar ve mésté 21% zvySena hlukova zatéz 16%
znamost mésta diky psychiatrické nemocnici 21% omezené mozZnosti sportovani ve mésté a okoli 14%
prace Zakladni umélecké skoly 20% zhorsena kvalita ovzdusi 13%
¢innost spolkd a zajmovych organizaci 13% nedostatek détskych hrist 12%
vztahy s partnerskymi mésty 12% omezené moznosti kulturniho vyZiti ve mésté 8%
P M . Spatnd dostupnost okrajovych ¢asti mésta a

nizkd mira nezaméstnanosti » L

3% mensich obci vefejnou dopravou 7%
pridmyslova zéna (moZnost investic a prace) 1% jiné 7%
jiné 1% nevim 14%
nevim 7%

Prvni dvé prednosti mésta se objevily i v prlzkumu vroce 2014, kde se na tretim misté umistil upraveny vzhled centra
a ndmeésti. Jind je situace u nedostatkl, kde v roce 2014 dotazanym Zakim vadila zejména bezpecnostni situace a neporadek
a necistota ve mésté.

Celkové lze pozorovat postupny narlst spokojenosti s Zivotem ve mésté. KdyZ se Zaci v roce 2020 zamysleli a vzali v Gvahu
vechny aspekty Zivota ve mésté®s, byla primérna zndmka 7,34 — tedy nadpridmérné hodnoceni.

Graf X.1. Primérné hodnoceni
spokojenosti s Zivotem v

Dobranech
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7 6,2
6 5,5 ]
5
4
3
2
1
0

rok 2005 rok 2014 rok 2020

ro polovinu mladistvych respondent(l je doprava dileZita a témér polovina je také s dopravou ve mésté spokojena. Presto
tfetina dotdzanych mezi hlavnimi problémy dopravy upozornila na bezpecnost silnicniho provozu. Mezi dalsi dopravni
problémy dotazani nactileti oznadili parkovani a kumulaci dopravy u skol (kumulace dopravy byla pfitom nejc¢astéji uvadénym
problémem v roce 2014. Vedle ni to pak byl i stav chodnik( a nedostatek prechodl pro chodce).

14V mnoho pripadech se jednalo jen o par jedincd, ktefi néjaky dalsi nazor uvedli.
15 Kde 1 = nejmensi spokojenost az 10 = nejvétsi spokojenost
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budovani pésich z6n a omezeni rychlosti. | v roce 2014 byly vybirany podobnd opatreni feSici dopravni problémy.

Graf X.2. DuleZitost dopravy
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Graf X.3. Spokojenost s dopravou
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Tab. X.3. Dopravni problémy mésta Tab. X.4. Reeni dopravnich problémi
kategorie cetnost v % kategorie Cetnost v %
bezpecénost silniéniho provozu 32% budovani cyklostezek v okoli mésta 45%
parkovani 28% budovdni cyklostezek v rdmci mésta 32%
kumulace dopravy u Z8, ZUS a MS béhem budovani pasich z6n
dovozu/odvozu déti 23% 30%
stav chodniku 20% omezeni rychlosti na vybranych Usecich ve mésté 26%
mnoZstvi pfechodl pro chodce 20% dasledna kontrola dopravy Policii CR 24%
. . posileni verejné dopravy do okolnich mensich
stav komunikaci (silnice, ulice) 16% mést a obcl 20%
verejna doprava do okrajovych ¢asti mésta 14% vybudovavani obchvatu kolem mésta 9%
verejnd doprava do Plzné 13% jind 8%
spojeni vefejnou dopravou do mensich mést ,
v okoli (napf. do Stodu) 9% nevim 18%
jiné 2%
doprava neplisobi Zadné problémy 7%

| pro nactileté je velmi dlleZitd bezpecnost (za dlleZitou ji oznalily dvé tretiny respondentt). Neceld polovina dotazanych je
s bezpecnosti spokojena. V obecné roviné mlZeme fici, Ze spokojenost s bezpecnosti situaci ve mésté se od roku 2014

vyraznéji nezmeénila (stejny podil dotazanych Zakd se v roce 2014 citil ve mésté bezpecné).

Graf X.4. DileZitost bezpecnosti
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Mezi nejvétsi problém s bezpecnosti zaradili dotdzani zaci problematické chovdni mladistvych, dostupnost drog a Spatné
pouliéni osvétleni. Tato volba vice ¢i méné odpovida i oznacenym bezpecnostnim problémim v roce 2014 s tim rozdilem, Ze
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Graf X.5. Spokojenost s bezpecnosti
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tehdy jako nejvétsi problém oznacili chovani minorit (které letos jak problém vibec nevnimali).
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Tab. X.5. Problémy s bezpecnosti

kategorie

Cetnost v %

chovani mladistvych

45%

dostupnost drog ve mésté

32%

pouli¢ni osvétleni

29%

kamerovy systém ve mésté

21%

blizkost psychiatrické nemocnice

21%

&innost Policie CR

20%

¢innost Méstské policie

17%

drobna kriminalita

17%

chovani minorit

5%

jiné

2%

Zadné

bezpecnostni problémy nejsou

2%

nevim

13%

Dotdzani zaci méli moznost uvést, zda v Dobranech existuje néjaké misto, které vnimaji jako opravdu nebezpecné. Jen 14%
dotazanych uvedlo, Ze takové misto ve mésté existuje (v roce 2014 takové misto oznacilo vice neZ dvakrat kolik respondenta).

Pro vice neZ polovinu dotazanych Zaku je péce o verejnd prostranstvi dlileZitd a spokojenost s touto oblasti Zivota vyjadfrily jen
cca dvé pétiny dotdzanych a stejny podil neni ani spokojen, ani nespokojen. V pfiblizném srovnani'® s vysledky z roku 2014 se
nicméné jedna o nardst spokojenosti s touto oblasti (v roce 2014 jen neceld tfetina dotazanych uvedla, Ze péce o verejna

prostranstvi je dostatecna).

Graf X.6. DileZitost péce o verejna

Graf X.7. Spokojenost s péci o verejna
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Tab. X.6. Co Fesit v rdmci vefejnych prostranstvi

kategorie

cetnost v %

vandalismus (nic¢eni zelené, lavicek atp.)

Y

44%

problémy s psimi exkrementy

35%

Udrzba verejné zelené

32%

obnova verejné zelené

32%

vice kontejnerd na tfidény odpad

22%

zlepsit uklid v okoli kontejnerd

22%

vice odpadkovych kosl v ulicich

15%

zajisténi pravidelného uklidu ulic

14%

vzhled nékterych ¢asti mésta

6%

zlepsit uklid v okoli restauracnich zafizeni

5%

predchazet ohroZeni zaplavami po destich

5%

odstranit hlukovou zatéz

1%

jiné

1%

situace je dobra, neni tfeba nic fesit

2%

nevim

9%

Dotazanym zakim nejvice vadi vandalismus,
exkrementy a udrzba a obnova verejné zelené. | tyto problémy se

,

problémy s psimi

dotdzani i malo odpadkovych ko3 v ulicich).

16 Stejné jako i v jinych pfipadech jsme se v roce 2014 a 2020 neptali zcela shodné. V roce 2014 jsme zjistovali, zda je péce o vefejna

prostranstvi dostatecna.
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ZpUsob traveni volného casu je pro mladé dotdzané pochopitelné velmi dlleZity. Pro sportovni aktivity jsou velmi dlleZité
cyklostezky, sportovni hala, pési a béZecké trasy v okoli a volné pfistupna viceucelovd hristé. S cyklostezkami jsou také
nejméné spokojeni (vice neZ tretina respondentl), spole¢né s trasami pro in-line.

Tab X.7. DuleZitost a spokojenost s vybranymi sportovnimi a oddechovymi aktivitami ve mésté

dalezitost spokojenost
b b c c
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cyklostezky 39%| 33%| 18%| 2%| 6%| 2% 15%| 20%| 20%| 24%| 11%
sportovni hala s dostate¢nou kapacitou pro vSechny halové sporty 39%| 31%| 17%| 7%| 4%| 2% 32%| 32%| 21%| 7%| 2%
pési a béZecké trasy v okoli mésta 33%| 33%| 21%| 7%| 4%| 2% 20%| 26%| 18%| 18%| 5%
volné pfistupna vicetcelova hfisté pro rtizné druhy sportd 29%| 37%| 21%| 6%| 5%| 2% 31%| 31%| 15%| 14%| 4%
volné pfistupné plochy pro odpocinek 33%| 30%| 20%| 6%| 8%| 3% 20%| 24%| 29%| 11%| 8%
détska hristé, mista pro hrani déti 26%| 34%| 21%| 10%| 6%| 3% 20%| 34%| 27%| 10%| 4%
mista k rekreaci v okoli mésta 27%| 28%| 27%| 8%| 7%| 3% 20%| 15%| 38%| 10%| 9%
trasy pro in-line bruslare 23%| 21%| 26%| 20%| 8%| 3% 12%| 15%| 16%| 21%| 15%
prostor pro netradi¢ni sporty 18%| 20%| 35%| 12%| 12%| 3% 14%)| 22%| 25%| 11%| 5%

| kulturni a dalsi spolecenské aktivity vnimaji dotazani Zaci jako dulezité a to zejména filmova predstaveni v ,Kacku“
a zajmovou Cinnost. Nejvétsi nespokojenost pak je s diskotékami (tfetina dotazanych), koncerty a divadelnimi predstavenimi

(necela ctvrtina respondentll). Dotazanym Zaklm v Dobranech nejvice (skoro polovina respondentd) chybi koncerty a velka
hudebni predstaveni.

Tab X.8. DuleZitost a spokojenost s vybranymi kulturnimi a spolecenskymi aktivitami ve mésté

dulezitost spokojenost
)
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filmova predstaveni v ,Kacku“ 44%| 28%| 13%| 6%| 6%| 3% 40%)| 24%| 18%| 9%| 1%
zajmova Cinnost 33%| 33%| 15%| 8%| 9%| 2% 24%)| 27%| 15%| 12%| 7%
akce poradané ve verejném prostoru (slavnosti, jarmarky atp.) 30%| 29%| 21%| 8%| 10%| 2% 23%| 27%| 21%| 10%| 8%
diskotéky, rockovy klub 31%| 21%| 18%| 13%| 14%| 3% 11%| 8%| 21%| 13%| 19%
tanecni zabavy 24%| 24%| 20%| 21%| 8%| 3% 10%| 18%| 22%| 10%| 9%
dal3i vzdélavani (kurzy, univerzita 3. véku...) 24%)| 24%| 23%| 11%| 15%| 3% 8%| 17%| 26%| 10%| 8%
koncerty 25%| 21%| 27%| 16%| 9%| 2% 23%| 24%| 20%| 14%| 10%
divadelni predstaveni 11%| 28%| 33%| 14%| 10%| 4% 18%| 21%| 22%| 13%| 10%
vystavy 10%| 22%| 31%| 20%| 14%| 3% 16%| 21%| 25%| 13%| 3%

Tab. X.9. Jaké kulturni ¢i spolecenské akce ve mésté
chybi, nebo je jich malo?

kategorie Cetnostv %
koncerty a velka hudebni vystoupeni (pro 200
a vice osob) 46%
plesy a taneéni zabavy (pro 500 osob a vice) 21%
divadelni predstaveni pro vétsi pocet osob
(pro 300 osob a vice) 17%
spolecenska setkani (pro 400 osob a vice) 12%
pravidelnd setkdvani spolkd a rdznych
zajmovych aktivit (s kapacitou cca 30 osob) 8%
mensi kulturni akce a tanecni (s kapacitou
cca 60 osob) 8%
multizdnrové akce (pro 500 osob a vice) 7%| Zadnd z nabizenych moZnosti budouciho kulturné spolecenského zafizeni
men3i divadelni pfedstaveni (pro cca ?? osob) 6% v Dobfanech dotdazanou mladeZ nezaujala vyraznéji. Nejmensi podporu
0
. y . vy o o , , .
7adné akce nechybi 129%| (i kdyZz stale téméf 50% respondentl) ziskal samostatny velky sal pro
jiné 3%| kulturni a spolecenské akce. Naopak relativné nejvice souhlasili
nevim/nedokézu posoudit 28%| s multifunkénim kulturnim domem.
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Graf X.8. Moinosti zajisténi prostor pro kulturni akce ve mésté
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Graf X.9. Vyuzil/a byste moznost Dvé pétiny dotdzanych Zakd uvaZuji o odstéhovani se z Dobran (z toho
odstéhovat se z mésta? pétina by této moZnosti urcité vyuZila). Ackoliv se to mizZe zdat jako
relativné velky podil mladych lidi, ktefi by mésto mohli v budoucnu

i T} cite - 9 . . 7 . v, v ra v v
nevim/ne urcité ne; 12% opustit, je to stile je$té o trochu méné ne? vroce 2014 (tehdy
dokazu zoval dstéhovani 45% dota 5 mladez
posoudit; uvazovalo o odstéhovani 45% dotazané mladeze).
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Dotazani Zaci nejcastéji ziskavaji informace o vefejném déni z Dobranskych listd (vice nez dvé tretiny) a déale z méstského
rozhlasu, od pratel/znamych ¢i z doslechu. Pokud zlepsit informovanost, tak zejména podrobnéjsimi informacemi
v Dobranskych listech a prostfednicim lepsiho webu mésta. Relativné vyznamna ¢ast dotdzané mladeZze nedokazala na tyto
otazky odpovédét (23%, resp. 29%)

Tab. X.10. Jak ziskavate informace? Tab. X.11. Jak zlepsit informovanost?
kategorie cetnost v % kategorie Cetnost v %
Dobranské listy 69% podrobnéjsi informace v Dobfanskych listech 36%
méstsky rozhlas 32% zlepsit podobu webovych stranek 28%
od pratel, znamych 30% vice informaci v méstském rozhlase 20%
z doslechu 29% dllezité informace posilat jako SMS 16%
vyvésky 22% informace na vyvéskach 15%
profil Dobranskych listl na facebooku 14% vice informaci v mobilni aplikaci V OBRAZE 3%
informacéni centrum mésta 12% informace posilat e-mailem 3%
internetové stranky radnice neni potfeba nic nového délat, komunikace je

12% dobrd 17%
Uredni deska Méstského uradu 7% néco jiného 1%
mobilni aplikace V OBRAZE 6% nevim 29%
Ucast na jednani zastupitelstva mésta 2%
pfimy dotaz na radnici 1%
besedy se zdstupci mésta 0%
informace nevyhleddvdm, nemam o né zdjem 9%
odjinud 0%
nevim 23%
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Pro dotdzané dobranské skolaky je dlleZité, aby Dobrany byly méstem s kvalitnim bydlenim a sluzbami obyvatelim a méstem
s kvalitnim Zivotnim prostfedim (75%, resp. 71% respondentl). Neznamena to, Ze ostatni aspekty Zivota ve mésté jsou
nedulezité, ale kvalitni bydlenfi a Zivotni prostredi jsou zkratka nejdilezitéjsi. V roce 2014 kladli dotazani Zaci mensi dliraz na

Zivotni prostredi a preferovali bohatsi kulturni a spolecensky Zivot.

Graf X.10. DileZitost sméru rozvoje mésta
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Dle nazoru poloviny respondentll se navic sou¢asnym DobfanUm dafi naplfiovat vizi mésta s kvalitnim bydlenim a sluzbami

obyvatell i dobre pecuje o Zivotni prostredi.
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Graf X.12. Podpora jednotlivych oblasti
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Do budoucna by oslovena mladez vice (nadpolovi¢ni vétsina) podporovala zejména oblast bezpecnosti, Cistoty mésta a péce
o zelen, dale sport a ochranu Zivotniho prostredi. | v roce 2014 by Z4ci vice podpofili podobné oblasti, jen poradi se trochu
liSilo (a mezi nejdulezitéjsi se také dostala oblast bydleni).

Za rizika do budoucna dotazani Zaci oznacili malo pracovnich pfileZitosti, rist kriminality, problémy s parkovanim, znedisténi
Zivotniho prostredi. Podobné odpovidali i v roce 2014 a mezi nevyznamnéjsi rizika uvadéli také vyskyt soc. nepfizpusobivych
osob. Stejné tak letos volili respondenti z fad mladeze podobné prilezitosti jen opét v jiném poradi. Do budoucna mohou
Dobfany vyuZit zejména vztahU s Plzni, kvalitni Zivotni prostfedi, nardst obyvatel mésta ¢i vice volnocasovych aktivit.

Tab. X.12. Rizika rozvoje mésta do budoucna Tab. X.13. Prilezitosti pro rozvoj mésta

kategorie cetnost v % kategorie cetnost v %

malo pracovnich pfileZitosti pfimo ve mésté 35% rozvoj vztah( s Plzni 43%

rast kriminality 29% kvalitni Zivotni prostredi 29%

nedostatek parkovani ve mésté 29% rdst poctu obyvatel 25%

znecisténi - nebo  poskozeni  Zivotniho rozsifovani zazemi pro volnocasové aktivity

prostiedi 28% 20%

odchod mladych lidi z mésta 26% dostupné pozemky pro vystavbu bydleni 17%

nizka kvalita obchodU a sluZzeb 23% propojeni mésta s vyuZzitim arealu letisté Liné 17%

Zitys\llate\llySkyt socidlné - neprizplsobivych 22% vyssi Gcast spoluobéand na fizeni mésta 15%

nedostatek ubytovani ve mésté (pro turisty) 21% dostupné lokality pro podnikani 12%
, . . rozvoj spoluprdce smésty a obcemi (napf.

pouhd ,noclehdrna” pro Plzef 14% v rdmci svazku obci) 12%

zhorseni dopravni obsluznosti do okolnich revitalizace sidlic

mést a obci 14% 7%

intenzivni tranzitni doprava 12% jiné 0%

zanik Urfadd ve mésté (presunuti do jiné ,

obce) 0% "M 20%

ohroZeni povodnémi a zaplavami 9%

neumérny rozvoj aredlu letisté Liné 7%

neumérné rozsifovani zastavby 6%

jiné (vypiste):......... 2%

nevim 17%

V rdmci mozZnych investic uvadéli dotazani Zaci celou rfadu sportovnich a kulturnich zafizeni ¢i konkrétnich akci. Objevily se
i podnéty na zlepseni Zivotniho prostredi a dopravy.

Zavérec€na otazka mapujici moznost spolupodilet se financné na rlznych sluzbach ve mésté byla pro dotazané nactileté zfejmé
obtiznd a témér 60% respondentl volilo odpovéd' ,nevim“. Pokud by néjaké aktivity méli zajem, pak zejména o navstévu kina
(28% respondentl a nejcastéji uvadéli cenu za vstupenku v rozmezi 100 — 200 K¢) a divadla (22% a s cenou vstupenky
nejCastéji mezi 150 aZz 300 K¢).
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XI. Shrnuti

v

Do dotaznikového $etieni se zapojilo 192 obyvatel Dobfan a 87 74k mistni ZS. Obecné mGzeme Fici, e dotaznikovy
prazkum zaujal vice lidi s vy3sim vzdélanim, nez odpovida vzdélanostni strukture obyvatel mésta.

Dotdzani obyvatelé nejcastéji vnimaji jako pozitivum Zivota v Dobranech jejich dobrou polohu a dopravni dostupnost —
chvali si ¢tyfi respondenti z péti. Vice nez polovina respondent( si uzivd v Dobranech klidného bydleni a necelé polovina
ocefiuje pfijemné ptirodni prostfedi. Nejvétsi negativa vidi respondenti v nizké kvalité nékterych komunikaci a chodnik(
— Fikaji dva z péti dotazanych. Vice ne? tfetina respondentl poukazuje na zdpach ze zemédélské Cinnosti a nedostatek
mist k parkovani.

Doprava je pro obyvatele Dobtan velmi dulezZita a pfiblizné dva z péti respondentd hodnoti dopravu pozitivné. Nejvétsi
dopravni problémy ve mésté plisobi parkovani (kazdy tfeti dotdzany) a dale tranzitni doprava a stav chodnikl (méné nez
tretina dotazanych). NejCastéji spatfuji respondenti feseni dopravnich problém( v budovani cyklostezek (vice nezZ tretina
dotazanych) a déle v disledné kontrole dopravy Policii CR, omezeni rychlosti na vybranych dsecich ve mésté. Tretina
dotdzanych ma problémy s parkovanim svého auta v misté bydlisté. Jako mozné reSeni ke zlepSeni parkovani lidé uvadéli
budovani zachytnych parkovist (tfetina dotazanych) a vybudovani parkovaciho domu na sidlisti Pancava (kazdy ctvrty
dotézany).

Mezi velmi dullezitd témata mésta patfi rozhodné bezpecnost (mysli si to dvé tretiny respondentl), se kterou je
spokojena vice neZ polovina dotazanych obyvatel mésta. Presto dotdzani identifikovali celou fadu bezpecnostnich
problém, které je tfeba reSit a to zejména dostupnost drog a chovani mladistvych (vZdy tretina dotazanych) a dale
chovani minorit a drobnou kriminalitu (okolo Ctvrtiny respondenttl). Kazdy paty respondent uvedl| i néjaké nebezpecné
misto v Dobranech.

Ctyri z péti dotazanych vnimaji pé¢i o vetejné prostranstvi jako ddleZitou a nadpoloviéni vétsina z dotazanych je s pééi
o verejna prostranstvi spokojena. Pfesto jsou oblasti, na které je potieba se zaméfit, jako napfiklad problémy s psimi
exkrementy (polovina respondentl), dklid u kontejnerl ¢i vandalismu (neceld tfetina dotazanych).

Pfi sportovani a aktivnim traveni volného ¢asu je pro dotdzané duleZitd vétSina uvadénych aktivit. NejdUleZitéjsi jsou
vtomto sméru pro dotdzané obyvatele Dobfan volné pfistupné plochy pro odpocinek a cyklostezky. Zejména
s cyklostezkami pFitom nejsou respondenti nijak zvlast spokojeni. Z kulturnich a spole¢enskych akci jsou pro dobranské
obyvatele dilezitd filmova predstaveni v , Kacku“, zajmova Cinnost a akce pofadané ve verejném prostoru. Tyto typy akci
byly také relativné dobfe hodnoceny (respondenti s nimi byli spokojeni) Naopak mensi spokojenost jsme zaznamenali
u tanecnich zdbav a divadelnich predstaveni. V ramci kulturniho a spole¢enského Zivota by tretina respondentd uvitala
vice koncertd a hudebnich vystoupeni.

Potrebuji-li dotazani obyvatelé Dobran ziskat informace o déni ve mésté, nej¢astéji séhnou po Dobranskych listech (osm
z deseti). Dalsim frekventovanym zdrojem informaci je profil DL na facebooku (dvé pétiny) a internetovych strankach
radnice (vice neZ tretina dotdzanych). Pro zlepseni komunikace a informovanosti navrhuji nejcastéji respondenti
zverejnovat podrobné;jsi informace v Dobranskych listech a také lepsi webové stranky radnice.

Pro dotdzané je dulezité, aby Dobrany byly zejména méstem s kvalitnim bydlenim a sluzbami mistnim obyvatelim,
a zdroven méstem pecujicim o vysokou kvalitu Zivotniho prostiedi (vice nez 80% dotdzanych). Dle hodnoceni dotazanych
dobranskych obyvatel se radnici dafi naplfiovat vizi ,mésta klidného bydleni...“, ale pfidat by mohla v oblasti Zivotniho
prostiedi. Ochrana Zivotniho prostredi je také oblasti, na kterou by se radnice méla vice soustredit (spolu s bezpecnosti).
Konecné kvalitni Zivotni prostredi je dle minéni respondentt (témér poloviny z nich) také dobrou pfilezitosti pro budouci
rozvoj mésta. Naopak hrozbou ¢i rizikem muze byt vétsi vyskyt socialné neprizplsobivych obyvatel (téméf polovina
dotazanych), intenzivni transitni doprava a rUst kriminality (okolo dvou pétin dotdzanych). Respondenti by chtéli
investovat do zajisténi kulturniho domu ve mésté (opét v rlznych podobach — kulturni dim, multifunkéni zafizeni atd.),
cyklostezek, parkovani (vCetné vystavby parkovaciho domu) ¢i ozelenéni mésta a okoli. Sami jsou také pripraveni se
finanéné podilet na sluzbach nabizenych pfimo ve mésté. V pripadé filmovych predstaveni by byli ochotni platit za listek
do 150 K¢. Za vstupenku na divadelni predstaveni jsou ptipraveni nejcastéji dat 300-500 K¢ a za prondjem stani
v parkovacim domé pfiblizné 500 Ké&/mésic. Nadpoloviéni vétSina neuvazZuje o moznosti se z mésta v budoucnu
odstéhovat. Vétsi tendence odejit z mésta maji mladsi respondenti.
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Na zavér se jeSté chceme vrétit k casovému srovnani vysledkl zlet 2006, 2014 a 2020. ZpUsob sbéru dat byl
v jednotlivych letech podobny a i znéni otazek bylo mnohdy stejné) a pokud se objevily zasadni rozdily ve formulacich
otazky Ci odpovédich, upozornili jsme na to). MlzZeme se tedy pokusit o formulaci obecnéjsich zavérli o vyvoji postojl
obyvatel Dobfan. S ohledem na dostupna data se domnivame, Ze:

e Vnimani celkové situace ve mésté se od roku 2006 mirné zlepsSilo. Resp. vidime urcity trend pozitivniho
hodnoceni Zivota v Dobfanech?’. Jedn3 se tedy skuteéné spise o dlouhodoby trend, nez o dil&i Gspéch, ktery by
bylo moZné vztahnout k ur&itému &asovému obdobi (napf. nékterému z volebnich obdobi)?8.

e Presto vhodnoceni obyvatel mizZeme identifikovat pretrvavajici problémy i témata, kterd mésto trapi jiz
pomérné dlouho (jejich feseni je také mnohdy dlouhodobé). MizZe se jednat o problémy s dopravou (transitni
doprava, parkovani), bezpecnosti (nepfizplsobivy obc¢ané, drobna kriminalita, dopravni bezpeénost), Cistotou
a Zivotnim prostredim ¢i travenim volného ¢asu (budovani cyklostezek, kulturni dim atd.).

e Nicméné intenzita vnimani nékterych téchto problém ¢i celych témat se v pribéhu let snizuje. Prikladem muze
byt napfriklad bezpecnost, kdy lidé upozornuji stale na podobné problémy, ale v jiz daleko mensi mite.

e Zaroven dochazi i ke zméné poradi mezi nejzavainéjsimi problémy ve mésté. Hlavnim pranim je pro obyvatele
stdle kvalitni a pfijemné bydleni v Dobfanech, s ¢imz i souvisi moznosti traveni volného ¢asu a to jak sportovani
(napf. pretrvava potreba budovat cyklostezky a nové se objevuje i potfeba tras pro in-line bruslare), tak i kultura
(napf. lidé chtéji kulturni dim, ale zatim se nemohou shodnout na tom, jak by mél vypadat). Oproti minulym
letim ale nejsou jiz tak casto uvadény bezpecnosti problémy, ¢i obavy o dostatek pracovnich mist, ale do
popredi se dostava zejména otazka zlepseni Zivotniho prostredi (je patrnd potreba kvalitni zelené — parku a les(
— ve mésté ¢i okoli a objevuji se — byt zatim okrajové — i nova témata jako napt. hospodareni s destovou vodou).

17 Letosni vysledky ukazuji relativné velké zlepseni v mnoha oblastech, ale je otazkou, nakolik je tento vysledek zptsoben napf. epidemii
COVID-19 (vlivem hrozby celosvétové pandemie lidé zkratka mohli prehodnotit svij pohled na svét a dfive velké problémy dnes nevnimaji
tak negativné) apod.

18 Rostouci spokojenost s Zivotem ve mésté by také mohla byt pfipadnym vysvétlenim nizéi navratnosti vyplnénych dotaznikl. Spokojeni
lidé nemusi mit tak velkou potfebu dotaznik vyplriovat a upozorriovat na problémy.
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Pfiloha ¢.1. Pfehled navrhovanych investic

KULTURA

Kulturni ddm/multifunkéni zafaizeni/ atd.

I. investice

Il. investice

1ll. investice

kulturni ddm - 8x

kulturni ddm - 5x

koncertni sal

kulturni dam/sal

novy kulturni dim

spolkovy - lidovy diim se salem

KD

kulturni a spolecensky diim

kulturak

kulturni sal

Kulturni dlim, nebo néjaky sal na plesy.

kulturni stfedisko se salem pro poradani
spolecenskych akci

Kulturni zarizeni pro poradani plesu

kulturni zatizeni .

kulturni zatizeni pro cca 500 lidi

multifunkéni sal

kulturni zatizeni (sal)

nové multifunkéni zafizeni v Dobranech

dostatec¢né velky sal na kulturni akce

novy multifunkéni kulturné-sportovni diim v
Dobranech

kulturni sal

kulturni ddm 2x

kulturni a spolecensky sal

Vhodny reprezentativni prostor pro konani kulturnich akci s
kapacitou do 300 lidi.

Reprezentativni kulturni a spolecensky sal (velkokapacitni)

Viceucelovy sportovnéspolecensky objekt

vystavba multifunkéniho kulturniho objektu

multifunkéni kulturni ddm

Multifunkéni kulturni ddm

multifunkéni kulturni dlim s velkym salem a dalSimi mensimi
prostory

multizanrovy kulturni dm

objekt pro spolecenské ucely - sal apod.

zazemi pro spolecenské akce

kulturni stanek jaky zde kdysi byval

Kultura - rGzné

1. investice

Il. investice

Muzeum

Kultura

tanecni klub
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SPORT a VOLNY CAS
Cyklostezky
1. investice 1l. investice 1ll. investice
cyklo/inline stezka aspor 5km cyklo/inline stezka do Plzné cyklosteska s vyuZitim i na inline brusleni
cyklostezka na okraj Plzné, pruhy pro cyklisty na komunikaci cyklostezky - 2x cyklostezka umoznujici dojizdéni do Plzné

mimo silnice. (rychlé, pfimé spojeni)

cyklostezky - 4x

cyklostezky, in-line drahy

cyklostezky do Plzne, Vstise a Chlumcan

trasy pro inline brusleni, cyklotrasy

cyklostezky ve mésté

dokonceni cyklotras

dostavba cyklostezky CT3

méstské cyklostezky

propojeni sité cyklostezek v okoli.

rozsireni sité cyklostezek, in-line drahy

Plavecky bazén

I. investice

Il. investice 1ll. investice

plavecky bazén

bazén se saunou kvalitni kryty bazén

bazén pro celoroéni provoz

maly Aquapark.

kryty bazén

plavecky bazén pfi zakladni Skole s vyuzivanim
verejnosti v odpolednich hodinach

Akce a zafizeni pro déti

1. investice

Il. investice Ill. investice

dim déti a mladeze - 2x

oblast pod biotopem smérem dold - Néco
jako Kralovstvi lesa (prolézacky, houpacky

atd.)
vétsSi podpora volnocasovych aktivit u déti
oploceni détského hristé ve Vodnim Ujezdé
Sportovni hala
1. investice Il. investice 1ll. investice




Nazorovy prizkum mezi obyvateli Dobfan

sportovni hala

kvéten — ¢erven 2020
sportovni hala s moZnosti vyuZiti Z§ Dobrany

multifunkcni sportovni hala

sportovni hala

multifunkéni sportovni dim.

opravdové a uc¢inné odhlu¢néni sportovni haly (a sportovist
obecné)

rekonstrukce sportovni haly

oprava sportovni haly pod nadrazim

rekonstrukce sportovni haly pod nadrazim

rekonstrukce sportovni haly pod nadrazim,ktera je
v hrozném stavu,s nefunkéni klimatizaci

Cviceni v pfirodé

I. investice

Il. investice

Ill. investice

multifunkéni park (béZecké traté, venkovni posilovaci stroje,
piknikova mista, agilityplacek

rozvoj parkl a mist k volnocasovym aktivitam (naucné stezky a
interakt. herni prvky)

vétsi vicegelovy sportovni aredl (obdoba Skoda Sportparku v
Plzni)

Sportovni zafizeni/vybaveni

1. investice

Il. investice

Ill. investice

fitness centrum, sportovisté

wellness centrum

Sportovni areal posilovna sauna

Sportovni hristé a haly

sportovni a zabavni centrum vcetné détské herny

Pési turistika

1. investice

Il. investice

Ill. investice

stezka do Chlumcan pro pésii kola

cesty/stezky pro béh/turistiku kolem mésta

propojovani a rozsifovani turistickych tras v
okoli, moznost naucnych stezek, apod...

turistické trasy

Zimni brusleni

1. investice

Il. investice

Ill. investice
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misto pro zimni brusleni (na ledé)

zimni stadion pro mladez

Letni koupani

I. investice

Il. investice

Ill. investice

Upgrade biotopu Kotynka (velikost vodni plochy,
kvalita vody)

zlepSeni fungovani biotopu Kotinka

Sport-rizné

I. investice

Il. investice

Ill. investice

fotbal - 2x

lanovy park

skatepark

novej skatepark

cvicici mista pro seniory

rybnik na Dobyt¢aku

sport

ZIVOTNi PROSTREDI

Zelen

I. investice

Il. investice

Ill. investice

zelen

Vysadba vice vzrostlych stroma

starost o zelen.

vysadit mnoho zelené

zakladani a péce o méstské lesy a stromy.

zalesnéni a zadrZeni vod na mést.pozemcich

zalesnéni a zadrZovani vody na méstskych pozemcich a konec
budovani megalomanskych hal a zemell..

zazelenit obec (stromy, zahrady na stfechach) ...

zlepseni zelené

Parky a lesy ve mésté a okoli

1. investice

Il. investice

Ill. investice
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les nebo smiseny lesni porost bezprostifedné
navazujici na Dobrany

environmentalni park Vysoka (misto
planované strelnice)

vice mist k prochdzkam v pfirodé, Martinska sténa

celému méstu nestaci.

Slovicky kopec (vysadba stromi). Dnes spise
prasné, hlu¢né misto, které nelaka ke klidné
prochazce.

vystavba lesu

vice parkd, které budou hlidané, aby nebyly
vyuzivané k "piknikdim" rdznych
nepfizplsobivych skupin

hezky méstsky park

opravdu pékny park po cely rok pfimo ve mésté
(ne prichoddak u nadrazi), ale bez bezdomovcu.

park

rekreacni oblast, parky

Zivotni prostfedi - rGizné

I. investice

Il. investice

Ill. investice

ZlepSeni zivotniho prostfedi

Zivotni prostiedi

TECH. INFRASTRUKTURA

Kanalizace a voda

I. investice

Il. investice

Ill. investice

dostatek kvalitni pitné vody, oddéleni destové vody z odpadové
kanalizace

kanalizace

Voda - S nartistem novych domu (27 mald strana, 50+ kasarna,
kdovico jesté)

Kanalizace a COV - stejné jako I. investice

kanalizace ve Slovicich

Vodovod do Vodniho Ujezdu.

kanalizace ve Sovicich

vodovod, kanalizace ve Vodnim Ujezdé

dotace na nadoby na sbér destové vody

Nakladani s destovou vodou (nadrze, zelené
strechy)

Komunikace

1. investice

Il. investice

1ll. investice

komunikace

komunikace
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oprava komunikaci - napt. Stromoradi, Vancurova
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Komunikace, chodniky

rekonstrukce ulice Stromoradi

oprava komunikaci

oprava povrchu komunikaci, napt. Ustavni a
Stromoradi jsou dost tragické.

osazeni komunikaci v sidlisti + okoli dopr. znackami

rekonstrukce ulice Komenského

rekonstrukce ulice Ustavni

Chodniky

I. investice

Il. investice

Ill. investice

chodnik v ulici stromoradi k ZUS

lepsi chodnik ve stromoradi

oprava chodnikd ve mésté

chodnik &i cyklostezka do Vodniho Ujezdu.

chodnik vodni ujezd

rekonstrukce chodniki a silnic, Slovany 2x

délat chodniky ve Vodnim Gjezdé

Dodélat |Iéta slibované chybéjici chodniky

Infrastruktura - rizné

I. investice

Il. investice

Ill. investice

dotace na zateplovani budov

revitalizace sidlist

OBCHOD a SLUZBY
1. investice Il. investice Ill. investice
obchod se sportem Lidl - 2x konkurenéni maloobchod pro Penny

obchodni centrum

obchodni diim Lidl, Billa apod.

kvalitni restauracni zafizeni

restauraci s détskym koutkem

Penny nahradit Lidlem

Rozsitit vétsi vybér obchodnich fetézcl a jejich
zasobovanost

DOPRAVA a PARKOVANI

Obchvat mésta

1. investice

Il. investice

1ll. investice

obchvat

obchvat mésta - 3x

obchvat - 3x
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silni¢ni obchvat mésta

obchvat mésta nebo odklon tranzitni dopravy z centra mésta

obchvat mésta

Parkovaci diim

I. investice

Il. investice

Ill. investice

Parkovaci dim

Parkovaci dim

parkovaci dim na nadrazi

Parkovaci diim na sidlisti Pancava

parkovaci dim na misté byvalé integry

parkovaci dlim pro sidlisté

Investice fesici parkovani (parkovaci dam) +
kontroly dodrZzovani parkovani.

moderni parkovaci domy =vertikaIni
stohovani vozidel automatickym zakladacem.

Verejna doprava

1. investice

Il. investice

Ill. investice

autobusova linka Dobtany - Cernice 2x

dopravni terminal vlak - bus

autobusové nadrazi (nedaleko vlakového)

prestupni terminal

vlakova zastavka smérem na Chlumcany

Parkovani na sidlisti

I. investice

Il. investice

Ill. investice

parkovani na sidlisti Pancava a v ulici Louda

Parkovani na sidlisti Pancava

Parkoviste Pancava

Parkovani v sidlisti

Parkovani - rtizné

I. investice

Il. investice

Ill. investice

parkovisté parkovaci mista, parkovisté a parkovaci domy garaZe nebo parkovaci diim s parkovacimi
misty k pronajmu

parkovisté parkovisté Rozsifeni gardzi

parkovani Lepdi parkovéni u ndmésti samostatné parkovisté pro PN

Parkovani

Doprava - rlizné

1. investice

Il. investice

Ill. investice

Dopravni situace okolo hlavni silnice

semafor

inteligentni semafory na kfizovatce u
feznictvi

semafor
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Semafor na tt. 1 maje
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Zajistit regulaci dopravy semafory a lepSim dopravnim
znacenim

OBCANSKA VYBAVENOST

Skolstvi

I. investice

Il. investice

1ll. investice

Zvyseni kapacity Skol a Skolek, vybudovani novych skol a Skolek

modernizace interiérG Skoly a vybaveni

Lesni $kolka/$kola Martiridk

podpora ZUS nové prostory

novou skolni druzinu

Skolstvi - tfeba i néjaka takova stiedni skola by

Dobfantm slusela.

prostory pro druzinu

vétsi ZUS

volnocasovy détsky diim - druZina

Bydleni pro seniory

1. investice

Il. investice

Ill. investice

moderni, funkcni, user friendly bydleni pro seniory s komplexnimi
sluzbami

socialni bydleni DPS

chranéné samostatné bydleni - tzv. penzion pro seniory.

domov pro seniory

ddm pro seniory (placené sluzby)

obnovit postupné najemné bydleni

Socialni sluzby a zdravotnictvi

1. investice

Il. investice

Ill. investice

dim sluZeb vSestranny

Zlepseni zdravotnictvi ve mésté. Vice
doktort, vice specialistl

soc. sluzba

Prakticky Iékar pro dospélé

Socidlni sluzby ve vétsim rozsahu

BYDLENI

1. investice

Il. investice

Ill. investice

méstské byty
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bydleni
RUZNE
1. investice 1l. investice 1ll. investice
zlepsit okoli byvalé jizdarny. malé podniky a podnikatele doprava uhli.
oprava a revitalizace starého sbérného dvora-jizdarny revitalizace mésta nadale tvofit financni polstar
oprava jizdarny a vznik parciku v jeji blizkosti postavit pradelnu uhli. rozvoj primyslové zdny na letisti Liné
prestavba vlakového nadrazi a jeho prostor v kombinaci se odchod starosty rozvoj vefejného prostoru
zeleni (méné asfaltovych ploch).
Narazit Sachtu. vyhodit méstského architekta podpora cestovniho ruchu
Strelnice Sttelnice bezpeénou cestu na Slovicak
strelnice pfinese minimum pro mladez stfelnice na Vysoké 2x
strelnice vysoka




